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«Quando, ao entardecer, vinham [os mineiros] em
bandos do trabalho, arrastando as pesadas botas com
que sujovam o chdo, de ombros levemente descaidos,
esses homens ndo cumprimentavam Gerald [o direc-
tor], nem sequer olhavam para ele; passavam como
uma corrente negra e cor de cinza, insensivel e resig-
nada.

Para ele & claro que nenhuma importancia
tinham, a ndo ser como instrumentos; nem Gerald @
possuia pana individuos assim, que apenas o consi-
deravam a peca suprema de toda a mdquina. Uns
existiam como ‘mineiros, outro como director.»

D. H. Lawrence, Mulheres Apcixonadas

Este texto visa simplesmente situar comparativamente os
problemas levantados pelas teorias das classes sociais desen-
volvidas por N. Foulantzas e E. Olin Wright (*), uma vez que,
no meu entender, estes dois autores sistematizaram, duma ma-
neira assaz aprofundada, as questdes fulcrais que a anilise do
processo social pde. E por isso que o desenvolvimento deste
trabalho ser4 feito de maneira a precisar os limites e o alcance
destes dois contributos, sem divida dos mais importantes para
a andlise das classes, em seus aspectos teéricos e praticos nas

{*) Assistente no ourso de Socio'ogia do Instituto Superior de
Ciéncias do Trabalho e do Empresa (ISCTE), Lisboa.

(**) Este texto é uma versGo condensada da comunicacdo apresen-
tada no semindrio sobre «Classes sociais e Estodo» realizado no dmbito
do Nicleo das Ciéncias Sociais da Faculdade de Economia da Universidade
de Coimbra, em Dezembro de 1979.
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sociedades capitalistas de hoje. O trabalho situa-se em torno
duma analise comparativa com a intengdo de precisar os con-
ceitos utilizados na delimitacao das classes e traccoes de clas-
ses em ambos os autores. Analise esta que devera dar-nos os
elementos tedricos necessarios para a compreensio dos com-
portamentos sociais e politicos das forgas sociais e sobretudo
dos novos sectores assalariados da «nova pequena burguesia»
que, pela sua importancia quantitativa assim como pela sua
presenga na reprodugao social ou ruptura social, constitui
«por si» um capitulo significativo na sociologia das praticas
sociais. _ _ ¢ S i o

No estado actual da nossa pesquisa, porém, limitar-nos-
-emos a certos elementos sumarios que serao hipéteses de tra-
balho a testar e desenvolver futuramente sobre as préaticas
sociais das classes na realidade da nossa sociedade.

Este trabalho contém quatro grandes temas divididos por
sua vez em varios sub-temas. Inclui, numa primeira parte, uma
andlise comparativa de alguns dos aspectos significativos das
duas formulagbes tedricas dos dois autores. Segue-se um
segundo tema, embora sumariamente desenvolvido, que diz
respeito a uma tentativa de aplicagdo dos critérios tedricos e
estatisticos a situac@o portuguesa. A terceira parte é uma
analise critica, segundo os critérios de:-Poulantzas, da teoria
das classes de E. O. Wright e, por ultimo, a conclusio que,
pretende ser um levantamento de certas questées fulcrais de
que a andlise das classes destes dois autores ndao da conta,
em nosso entender, de uma maneira satisfatéria.

I — Desenvolvimento dos elementos criticos de E. O. Wright
sobre a teoria de Nicos Poulantzas - :

-Para melhor compreensido dos objectivos deste trabalho
desenvolveremos alguns dos elementos que nos servirio de
comparacao analitica: entre os dois autores citados. Necessa-
riamente privilegiar-se-d0 uns em detrimento de outros.

A anilise de E. O. Wright apresenta-se-nos como a mais
importante critica a formulacdo de Poulantzas, sobretudo no
que diz respeito a4 delimitacdo das fronteiras entre as classes
e a pertinéncia da inclusédo dos critérios politicos e ideoldgicos,
conjuntamente com o econdémico, na determinacio -estrutural
das classes.
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A — Discussdo sobre os critérios da delimitagdo das classes

Para E. O. Wright a distin¢do feita por N. Poulantzas
entre os critérios politicos, ideologicos e econémicos na deter-
minacio das classes sociais, nao tem grande legitimidade
teérica (nem pratica, como veremos no ponto B) uma vez que,
por um lado, a distingdo operada entre trabalho produtivo e
improdutivo ndo ¢ pertinente para delimitar a classe operaria
das outras classes e, por outro, a articulagdo desses trés cri-
térios nao faz mais do que esvaziar a determinagdao econémica
das classes sociais. A primeira questdao é a que mais nos inte-
ressa neste momento.

Nao esta demonstrado, dira E. O. Wright, que a distincao
trabalho produtivo/improdutivo signifique interesses de classe
diferentes no interior do nivel econémico, pois esta divisdo €
uma distin¢do técnica no interior duma mesma classe que nao
pode representar uma significativa divisao dos interesses de
classe.

1 — Distincdo entre Trabalho Produtivo e Trabalho Im-
produtivo

A distincdo entre trabalho produtivo/improdutivo € irre-
levante, segundo E. O. Wright, pois qualquer relagao assala-
riada é criadora de mais-valia e, portanto, deve ser considerada
como trabalho produtivo, ndo podendo assim ser utilizada
como critério de distingdo entre os assalariados e menos ainda
como critério de definicao de classe.

Para E. O. Wright a criacdo da mais-valia ndo pode ser
reduzida simplesmente ao trabalho que produz directamente
«mercadoria fisica», pois se o valor de uso toma a forma de
servicos (producdo nido material) e se estes sdo produzidos
para o mercado, também aqui se cria mais-valia. Mas o mais
significativo para E. O. Wright ¢ a nao pertinéncia desta dis-
tincdo na delimitacdo das classes pois, para isso, deveria haver
interesses de classes diferente na propria esfera econdmica.
Este raciocinio parece ser de grande importancia para a dis-
cussdo, embora E. O. Wright se debruce mais particularmente
sobre a distin¢fo entre as classes a partir do conceito da «situa-
cao social do trabalho» e em torno da ideia do interesse pelo
socialismo, como veremos mais adiante. O problema da distin-
¢do entre trabalho produtivo/improdutivo, como um dos ele-
mentos significativos da distincdo entre classes, tem absorvido
uma boa quantidade de material teérico (*) sem contudo se
ter chegado@ uma univoca conclusido. Nas notas que se seguem



8 Juan Mozzicafreddo

pretende-se simplesmente sistematizar a questdo de modo a
delimitar a sua signiticacao social.

a) Existe um relativo acordo em conceptualizar o tra-
balho produtivo especifico do modo de produgao capitalista
como aquele trabalho que cria mais-valia. O trabalho produtivo
é uma relagao social que, no consumo da forca de trabalho,
fecunda o capital criando um valor superior aquele que corres-
ponde ao trabalho necessario. O trabalho produtivo ¢ o que,
na sua relacdo assalariada e subordinada ao capital, ndao sé
reproduz o valor da sua propria forca de trabalho, mas produz
um novo valor para o capital: a mais-valia. Portanto sera tra-
balho produtivo o trabalho que no processo de consumo da
forca de trabalho valoriza o capital (*). Quando se compra
trabalho nio para o incorporar na producido capitalista nem,
para com ele, valorizar o capital (valor acrescentado), mas para
o consumir como valor de uso (isto €, como servico onde o
dinheiro funciona s6 como meio de circulagao) o trabalho nao
sera portanto produtivo e os assalariados deste sector nao
serdo trabalhadores produtivos (*).

A producdo de mais-valia é assim o primeiro elemento
da definicdo do trabalho produtivo. Mas vejamos mais aten-
tamente o que se considera geralmente, embora com menor
consenso o segundo elemento desta defini¢ao: a produgdo de
riqueza material. O essencial deste segundo elemento € que a
producao da mais-valia (o valor de troca) supde e contém a
producao de mercadorias (o valor de uso). Mas nao se pode
considerar como produtivo qualquer trabalho que produz mer-
cadorias como, por ex., o trabalho do pequeno camponés, do
musico, do pintor, etc.; s6 o trabalho assalariado, o trabalho
que intervém no processo produtivo de consumo da forga de
trabalho pelo capital. S6 este trabalho produz mais valor que
o equivalente a sua forga de trabalho, transformando-se num
sobreproduto sem equivalente e expressando um incremento
suplementar de mercadorias para quem monopoliza os meios
de produgdo. O resultado do processo do consumo da forga
de trabalho assalariada pelo capital é a transformacio desse
valor excedente da reproducdo da forca de trabalho em
objectos, isto €, em capital que reinicia o ciclo do consumo
produtivo da forca de trabalho, reproduzindo os elementos que
estdo na base da exploracdo do trabalho assalariado. Pois a
produgdo de riqueza material significa a producao de valores
de uso que, submetidos ao processo capitalista de producio,
se transformam em valores de troca que permitirao reproduzir
e manter a légica do sistema social: a producdo de mais-valia.

Isto nédo significa que todos os trabalhadores produtivos
sejam trabalhadores manuais (produgédo directa de mercado-



Classes Sociais 9

rias-objectos), pois, como ¢ geralmente aceite, a socializacao do
processo de trabalho capitalista cria a figura do «trabalhador
colectivo» que conjuga tanto o trabalho manual e intelectual
como o trabalho de vigilancia e direcgao necessario para rea-
lizar a valorizacao do capital e a extrac¢ao da mais-valia sem
fazer distingcdo entre o contetido especifico de trabalho e a
expressio do trabalho dentro de determinadas condigoes
sociais (°). Podemos portanto concluir estas observagoes sobre
a segunda caracteristica de todo o trabalho produtivo — cria-
¢ao de riqueza material — citando o desenvolvimento dado por
Marx para quem a «... caracteristica dos operarios produtivos
(isto ¢, dos operarios produzindo capital) € que o seu trabalho
se objectiva em mercadorias, em riqueza material. Encontra-
mos, assim, para o trabalho produtivo, uma segunda caracte-
ristica determinante e absolutamente independente do con-
tettdo do trabalho» (°).

b) Parece relativamente claro considerar que os assala-
riados que trocam o seu trabalho enquanto servigos (valores
de uso sem valor de troca) contra dinheiro, sob a forma de
rendimentos ou impostos, ndo sdo trabalhadores produtivos
embora sejam também explorados no seu trabalho—nem
todos, porém, o serdo da mesma maneira — pelo nivelamento
salarial que o predominio do capital no mercado de trabalho
produz mesmo nos assalariados niao submetidos directamente
ao processo de producido material de valorizacdo do capital.
No entanto, o valor de uso do seu trabalho assalariado nédo se
torna factor do capital, e, em consequéncia, nao reproduz a
«relagdo de exploragao dominante» do modo de produgdo
capitalista.

Contudo na esfera do capital circulante, a distingdo do
trabalho produtivo/improdutivo nédo ¢é assim téo clara. E neste
sector que as diferentes interpretagdes divergem, quer ao nivel
da distingdo em si, quer ao nivel da sua significagdo social.

Para Wright, como ja vimos, e para outros autores
citados, ndo ha duvida que a relagdo assalariada neste sector
é também trabalho produtivo uma vez que ¢ um trabalho que
cria servicos para o mercado e que cria mais-valia para o
patrdo. Ao contrario, para os que pensam que a criagdo de
mais-valia é o resultado do consumo produtivo na sua valori-
zacdo do capital e na criacdo de riqueza material, parece claro
que sé o capital inserido no processo de producao sera por-
tador de trabalho produtivo. Isto é, o capital destinado 2a
compra e venda das mercadorias e a todo o processo de reali-
zacdo da mais-valia produzida opera no interior das esferas
da circulacdo das mercadorias e do capital, mas ndo pode
acrescentar um novo valor ao produto, pois a sua funcéo é tdo
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s6 realizar a mais-valia produzida no interior da esfera da pro-
dugdo. O capital da circulacdo, exceptuando a sua actividade
no transporte, stockagem e embalagem — considerado geral-
mente produtivo pelo tacto de fazer parte do trabalho colec-
tivo—tem por funcdo comprar para vender, permitindo a
realizacao do valor criado e a troca das mercadorias. Se deste
ponto de vista o capital da circulagao nao ¢ considerado pro-
dutivo, embora faga parte do processo global de reproducao
assegurando a transferéncia da mais-valia, também os assala-
riados desse sector — comércio, finangas, publicidade, etc. —
nao serdao produtivos, pois do seu trabalho ndo resulta um
valor acrescentado do capital enquanto riqueza material e
enquanto sobreproduto incorporado na valorizacdao do capital.

Assim, do ponto de vista do capital individual esse tra-
balho é fonte de lucro e acrescenta valor ao capital da cir-
culag@o, mas do ponto de vista do capital social, o lucro do
capital circulante nédo representa uma criacdo de valor (pro-
ducdo de riqueza material e acréscimo de valor) mas antes
uma transferéncia do valor criado na esfera do capital pro-
dutivo. Na medida, porém, em que o capital circulante ajuda
a diminuir o tempo de rotagao, contribui para aumentar a ren-
tabilidade da mais-valia produzida e, em consequéncia, aumenta
a taxa de lucro. No entanto, como dird Marx, «... como o capital
comercial ndo produz mais-valia, ¢ evidente que a mais-valia
que lhe calha sob a forma de lucro médio constitui uma parte
da mais-valia produzida pelo capital produtivo total». (7). Esta
caracteristica do trabalho inserido no capital circulante seria
assim um dos elementos da delimitagdo e diferenciacdo dos
assalariados e, por conseguinte, da diferenciacio do trabalho
no que diz respeito a «relagdo de exploracdo dominante» do
modo de producéo capitalista (®).

2 — Significacdo social da distingdo trabalho produtivo/
/improdutivo e conceito de «situacdo social do tra-
balho»

A distingdo entre trabalho produtivo/improdutivo como
um dos elementos da delimitacdao das fronteiras de classes nio
¢ pertinente, segundo Wright, porque o proletariado é com-
posto pelos diferentes conjuntos dos assalariados e a sua carac-
teristica dominante nao sera a distincdo mencionada ou a divi-
sdo social do trabalho, mas sim as suas comuns caracteristicas
na «situacio social do trabalho», isto é, as condi¢des gerais do
trabalho assalariado. Parece que para Wright, seguindo de
perto H. Braverman (°), o facto de os assalariados em geral
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estarem submetidos a uma exploracao intensiva — racionaliza-
¢ao do-trabalho, rotinizacao, etc. — e de se terem atenuado as
situacoes sociais que o diterenciavam antigamente faz com que
a exploragao do sobretrabalho em geral e a perda progressiva
do controle do processo de trabalho sejam suficientes para se
nao dever distinguir entre assalariados produtivos e improdu-
tivos e, em consequéncia, para se ndo fazer a distin¢cdo de
classes entre os assalariados. Todos os assalariados submetidos
a dominagdo do capital tém caracteristicas sociais comuns que
s6 podem ser subvertidas por um sistema social diferente: o
socialismo (*°).

A questdo, porém, € que ndo parece razoavel generalizar
as caracteristicas comuns da racionalizacdo, perda de autono-
mia, etc., pois nem todas as frac¢des da nova pequena burguesia
participam nestas novas situacoes do trabalho no capitalismo
monopolista pelo facto da sua fungdo ser altamente racionali-
zada. Também nao parece que seja simples a assimilacdo destes
novos trabalhadores que partilham as caracteristicas da «ma-
nualizacao» com os assalariados operarios. A assimilagdo im-
plica que a situac@o social do trabalho seja mais pertinente
para a delimitacao das classes sociais do que o lugar na
divisdo social do trabalho, o qual ndo sé tem em conta as modi-
ficacées no trabalho e no emprego com o desenvolvimento
do capitalismo como também, e fundamentalmente, os efeitos
politicos e ideolégicos dessas modificacées. Assim, para Wright,
estes diferentes interesses imediatos ndo poem, dadas as situa-
coes sociais do trabalho, diferentes interesses fundamentais
(«interesse no socialismo»). No entanto, parece pertinente
objectar que, neste caso, volta-se a retomar a argumentagio
classica do proletariado como sendo o conjunto dos assala-
riados. Mais precisamente, a classe operaria estende-se de
modo a abarcar também os assalariados do sector do capital
circulante, limitando a pequena burguesia aos assalariados que
detém um relativo controle sobre o processo de trabalho.
Parece discutivel que a distingdo entre trabalho produtivo/
/improdutivo e as diferencas entre os assalariados sejam neu-
tralizadas pela comum situacio social do trabalho e, nesse
sentido, penso que o desenvolvimento realizado por Poulantzas
apresenta maior profundidade neste problema pois ndo se
situa, por um lado, ao nivel estrito do caracter do trabalho,
mas sim ao nivel da sua significacdo social e politica e, por
outro lado, nfo reduz a delimitacdo das classes ao econémico
nem a situacdo social do trabalho a qual, na maior parte dos
casos, depende da evolug@o do préprio modo de producio e
constitui assim, em meu entender, um critério altamente con-
juntural na determina¢io das classes.
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Com efeito, penso que o trabalho produtivo é o trabalho
que € realizado sob condigbes sociais determinadas, situando-se
no interior da légica do funcionamento e da organizagao estru-
tural da sociedade e reproduzindo as relagdes sociais das quais
esse trabalho € o suporte. Por isso, nem todo o trabalho podera
ser produtivo, mas somente aquele que da origem ao que Pou-
lantzas chama «relagao de exploragao dominante» e que nao
é mais do que o trabalho que cria a mais-valia. Esta concepgao
nao assenta apenas no caracter técnico do trabalho, mas antes
e fundamentalmente na organizagao social, na forma social de
produzir e reproduzir. A mais-valia é a forma que toma o tra-
balho nas sociedades capitalistas divididas em classes antago-
nicas. Assim como nio € qualquer trabalho que estd na base
da reproducdo dos elementos materiais que servem de «subs-
trato as relagdes de exploragdo», também nao é qualquer lugar
na divisdao social do trabalho que tem a capacidade estrutural
de organizar as sociedades. Neste sentido, parece-me que a
distincdo trabalho produtivo/improdutivo ndo constitui uma
distingdo técnica, mas sim social, pois as consequéncias dos
distintos lugares nas relagdes sociais de reproducio transcen-
dem o estritamente técnico ou econémico. Quero dizer com
isto que ocupar o lugar que estd na base da produgio da
riqueza material e da objectivagdo do trabalho em produtos
e elementos valorizados (que escapam ao controle do produtor
e se transformam em poténcias estranhas que tém a particula-
ridade especial de se tornarem dominantes & prépria objecti-
vagdo do trabalho vivo), significa ocupar simultaneamente o
lugar da produgao e da total exclusdo social. Significacio que
ndo podera ser negligenciada nos estudos das praticas sociais
e politicas.

Pode-se dizer, por isso, que a compreensio da estrutura,
das praticas e da l6gica do funcionamento da sociedade exige
a eliminacdo do caricter feiticista da produgio e da organi-
zagdo e descobrir que os produtos e a riqueza material objec-
tivada sdo o resultado do trabalho alienado num produto
estranho. Mas esta ruptura parece ser mais possivel na expe-
riéncia quotidiana da produgédo do que na da circulagio ().
E por isso que a distingdo trabalho produtivo/improdutivo
ultrapassa o caracter técnico e econémico para se traduzir
na delimitacdo significativa das praticas sociais dos diferentes
lugares na divisdo social do trabalho. Contudo, se bem que a
possibilidade da ruptura e, portanto, da consciencializagio seja
maior nos sectores assentes na relagdo de exploracio domi-
nante, s6é uma combinacido de elementos materiais (a produ-
¢do da mais-valia) e culturais (politica, ideias, etc.) pode asse-
gurar e maximizar esta possibilidade o que, de alguma ma-
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neira, corresponde também as ideias de Wright nesta matéria.
Por outro lado, esta possibilidade da consciencializagao, nao
sendo condicionada s6 pelos elementos materiais, como diria
Wright, ndo € exclusiva do sector operario, e € antes extensivel
aos diterentes sectores do conjunto dos assalariados. Neste
caso, porém, é preciso delimitar os diferentes niveis de cons-
ciencializagao, pois o abandono da distingdo trabalho produ-
tivo/improdutivo, como elemento significativo da diferencia-
¢ao das praticas sociais e das fronteiras de classe, leva a con-
sideragao do conjunto dos assalariados como um bloco homo-
géneo nas suas condigdes sociais de existéncia e uniformizado
ao nivel dos seus interesses fundamentais, levando, assim, a
diferenciar o seu interior e as suas praticas sociais com base
nas categorias do «status» social, como diria Frank Parkin(*?).

B — Sobre a articulagdo dos critérios politicos, econdmicos e
ideoldgicos

Avaliando positivamente a tentativa da articulagdo destes
trés critérios na determinagéo social das classes, Wright pensa
que a formulagio de Poulantzas leva ao «esvaziamento» da
determinagao econémica, uma vez que qualquer «desvio» num
dos critérios politicos ou ideolégicos é suficiente para excluir
um agente duma das classes.

1 — Podemos primeiramente dizer que, para Poulantzas,
a exclusdo da classe operaria dos agentes portadores do tra-
balho intelectual e que realizam, no seio do trabalhador colec-
tivo, uma tarefa produtiva (engenheiros, encarregados da
direccao e vigilancia, técnicos, etc.) nao se limita aos critérios
politicos ou ideolégicos, mas assenta antes no lugar ocupado
na divisao social do trabalho (lugar da articulagao dos trés
critérios e da determinagdo estrutural das classes). Estes
agentes serdo excluidos, nao pela sobreposicdo dos critérios
politicos ou ideolégicos, na sua consideragao individual e iso-
lada, ao critério econémico, mas sim pelo funcionamento
desses critérios no interior da divisdao social do trabalho.

A realizagdo da fungdo politica de vigilancia e disciplina
do trabalho — o poder de subordinacdo e autonomizagédo poli-
tica no interior do processo de produciao — representa a repro-
ducdo das relagdes de dominagéo politica e exprime portanto
a exclusdo da estruturacdo e controle da sociedade e a subor-
dinacdo a légica do funcionamento do lugar social: a exigéncia
social do controle da intensidade da produgao e da extracgao
da mais-valia. Contudo, esta funcdo do politico no interior do
processo de producio nao esta desligada da fungdo ideolégica
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baseada no trabalho. intelectual. De facto, a funcdao de vigi-
lancia e direcgao ou coordenagao — caso dos engenheiros, téc-
nicos ou capatazes — estd investida de um saber e legitimada
pela sua relteréncia ao trabalho intelectual: a direccao é exer-
cida em funcdo de imperativos técnicos de rentabilidade e
racionalidade e a vigilancia em funcao do cumprimento de
normas de rentabilidade e intensidade de producao e extrac-
¢ao da mais-valia delimitada ao nivel do trabalho intelectual,
A funcdo ideolégica de dominacao (a racionalidade técnica
como neutra) realiza-se através da funcao politica de vigilancia
e direcgdo e a fungdo politica do despotismo da fabrica legi-
tima-se e referencia-se em relagao ao trabalho pelas exigéncias
intelectuais da producao. Vemos que para Poulantzas a arti-
culagdo destas duas fungdes adquirem sentido no seu relacio-
namento e nao na consideracgdo da sua funcao individual e ins-
titucional.

Assim, a distingdo entre trabalho produtivo/improdutivo,
sendo um critério positivo em si proéprio, so revela toda a sua
importancia na sua relacionagao com os outros elementos da
divisdao social do trabalho. Efectivamente o critério da distin-
¢ao trabalho produtivo/improdutivo ¢ um critério social, isto
é, o resultado duma func¢ao realizada sob condicoes sociais e
sé por si ndo € pertinente para tracar as delimitagbes entre
as classes, pois um engenheiro, por exemplo, que seja ao
mesmo tempo proprietario, nao podera ser considerado como
fazendo parte da classe operaria pelo simples facto de realizar
o trabalho produtivo dentro da figura do trabalhador colectivo.

Ainda quanto a quest@o do «esvaziamento» da determina-
¢ao das classes, parece importante tentar ver que, por um lado,
0 econdémico é um dos critérios, ndo o unico e, por outro,
as determinacoes nao se realizam de forma directa mas passam
pelas mediagoes. No caso concreto do critério ideoldgico é de
fundamental importancia introduzir o problema da mediagido
realizada pela ciéncia e a técnica na sua funcido de trabalho
intelectual como materializagdo das exigéncias do capital
(racionalidade) e como materializacdo das ideologiais domi-
nantes (especializacao, concentracao do saber e, portanto,
exclusao) que se inserem no processo de producéo a fim de sub-
meter este e os produtores as exigéncias (organizagdo cien-
tifica do trabalho) do funcionamento do capital (**). Dito de
outra maneira: o trabalho intelectual —e com ele o critério
ideoldgico da determinacdo — é a mediacdo entre a determi-
nacdao material da produgado e a organizagao da subordinacido
no processo de trabalho e, em consequéncia, os agentes cien-
tificos, técnicos e de coordenacdo e de vigilancia sao porta-
dores desta mediagdo realizando as fungdes do capital. Ndo
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parece, portanto, que, perante esta relacionagao e articulagao
dos elementos, se possa falar de esvaziamento e isolamento
de um dos critérios, pois estes, como vimos, s6 tém signifi-
cagao enquanto relacionados e inseridos na divisdao social do
trabalho.

2 — A dificuldade de situar a relacionacdo destes trés
critérios parece resultar da nao utilizagao do conceito da divi-
sao social do trabalho, pois este pode permitir explicar mais
precisamente as praticas sociais dos lugares e dos agentes
para os quais o critério de auséncia de propriedade economica
ou de auséncia de posse nado ¢é suficientemente explicativo,
como o ndo € o facto de ser trabalhador produtivo para ser
considerado determinante «per se». Mais precisamente, o con-
ceito da divisédo social do trabalho possibilita, no meu entender,
ultrapassar a nogdo econdmica ou técnica das funcoes sociais
que o trabalho intelectual e a sua expressio—a dominacio
no processo de trabalho — resulta das exigéncias sociais que
a produgao lhe confere. Por outro lado, permite também com-
preender que a estruturacdo das sociedades remete ndo so
para o critério econémico (propriedade econémica e posse dos
meios de produgao enquanto substrato da produgao da mais-
-valia) mas, fundamentalmente, para as determinacdes produ-
zidas pelos outros niveis sociais — politico e ideolégico —
enquanto determinantes na reproducao dos lugares de classe.
E neste contexto que se pode entender a extensao dos sectores
equivocamente chamados terciarios ('*) que aparecem como
estando definidos s6 pela neutralidade e exigéncias da ciéncia
e da técnica ou da qualificacao, pois o facto destes novos
lugares surgirem como sendo caracterizados pelas auséncias
de propriedade econdémica e de posse nao significa que se
estruturem necessariamente em oposicdo e disscciagdo ao
capital, uma vez que estes lugares assentam na materialidade
e especificidade do politico e do ideolégico (trabalhos inte-
lectuais: portadores da ciéncia e da técnica), como expressao
da socializacao capitalista do processo de produgao.

3 — Finalmente, podemos ver que a critica de Wright
aos critérios e sua articulacao, conceptualizados por Poulantzas,
assentam numa perspectiva diferente daquela que lhe é atri-
buida pelo conceito da divisao social do trabalho, parecendo
assim basear-se mais numa analise isolada de cada um e, por
outro lado, numa andlise mais institucional do que estrutural
das determinacoes e das fungdes dos lugares. Com efeito, para
Wright (como alids veremos mais demoradamente no ponto
III), o trabalho de direccdao e vigilancia ndo pode ser visto
como sendo um dos transmissores da dominagao politica, pois
esta fungdo resulta da dissociac@o estrutural entre a proprie-
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dade econémica e a posse. Como na evolugido do capitalismo
a posse tem vindo ela prépria a ser diferenciada no seu inte-
rior, nao é correcto, segundo Wright, que a fungédo de direcgao
e vigilancia seja considerada como relagdo politica de domi-
nagao, pois estas fungdes s6 seriam um aspecto fragmentado
da posse. Como tal, a antiga autoridade da posse é hoje diluida
na racionalizagao institucional da autoridade dos processos
de produgdao e de trabalho. No entanto, diria Poulantzas, a
posse significa a capacidade de pér em funcionamento os
meios de produgao, isto é, o dominio do processo de trabalho
e, consequentemente, significa que os produtores sio comple-
tamente separados do controle do processo de trabalho que
pertence ao capital. Assim sendo, néo parece que se possa isolar
a fragmentagao dos diferentes graus de controle exercido pela
fun¢ao de vigilancia e direcgao e por outras fungées igualmente
fragmentadas, como se a dispersdo da posse — na hierarquia
de fungbes — neutralizasse tanto a destitui¢io do produtor
directo como a fungédo do capital no controle e extracgio da
mais-valia expressa pelo lugar de vigilancia e direc¢do. Porém,
parece pertinente a observagao de Wright no sentido de que €
necessario diferenciar a dimensdo politica atribuida a estes
lugares das relagdes politicas de dominagdo de classe atri-
buidas a esta fungdo. O aprofundamento desta questio deve
passar por uma reformulagao do critério politico, como um
dos determinantes das relagdes de classe, sem cair na falta
de precisdo do conceito em Poulantzas. Deve, por outro lado,
evitar-se a confusdo entre fungido como lugar institucional e
fungao como lugar social, como veremos mais adiante.

No entanto, Wright pensa que a utilizacdo da distin¢do
entre trabalho manual e trabalho intelectual, tal como Pou-
lantzas o emprega, é excessivamente artificial pois, longe de
ter a significagao atribuida — fronteira entre as classes —,
deveria de facto ser considerada como uma simples divisdo
interna da classe operéria. Dado que, para Wright, a classe
operéria estende-se maioritariamente ao conjunto dos assala-
riados, a distingdo entre trabalho manual e intelectual pode
ser colocada ao mesmo nivel que as distingdes de sexo, raca,
sub-culturas como tantas outras divisdes significativas duma
classe (**). Critica esta que parece ser menos pertinente e sé-
lida do que a apontada anteriormente por nés, pois a distingio
entre trabalho manual/intelectual exprime a socializagio capi-
talista do processo de produgdo (°), e, ao mesmo tempo, é a
base da maior extraccdo de mais-valia relativa mediante a
organizagao cientifica do trabalho e da exclusdo € monopoliza-
cdo do saber na producéo e na organizagio geral da sociedade.
Esta exclusdo nao s6 autonomiza a producdo em relagio aos
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produtores mas fundamentalmente autonomiza o conjunto das
formas sociais, intelectuais e organizacionais em relagao aos
proprios assalariados em geral (). Assim como pode s€r pos-
sivel considerar a «contradigao antagonica» entre manual/inte-
lectual como uma distingao qualquer no interior das classes
quando € o proprio Taylor (**) quem desenvolve a ideia da
intensiticagdo do processo do trabalho mediante a expropria-
cao do saber e a sua codificagdo nos gabinetes de planificagao
do trabalho?

Por tultimo, pode-se dizer que a distingdo entre trabalho
produtivo/improdutivo e trabalho manual/intelectual ¢, mais
do que uma simples distingdo técnica, uma distingao signifi-
cativa nas praticas sociais. As func¢oes situadas «do lado» (**)
do trabalho intelectual podem envolver uma significagao social
diferente no caso de o processo de trabalho nao atingir o grau
de socializacdo que anula a individualizagao do lugar e a rela-
tiva autonomia da fungdo. Nesse contexto a divisao entre tra-
balho manual e trabaiho intelectual ¢ um elemento mais signi-
ficativo nas formas de produgao e nas formas sociais pelo seu
relacionamento estrutural com o saber e com a legitimagio
da autoridade e da exclusao do que as fragmentacoes existentes
no interior do trabalho intelectual. Para além disso, estas frag-
mentacoes podem vir a originar um maior isolamento dos assa-
lariados entre si e uma maior aproximacio real ou iluséria
—no entanto significativamente concreta — com o saber e o
poder na sociedade actual e uma maior expectativa de «subida»
individual na escala social. Parece portanto que o comporta-
mento mais individualizado (ligado a exclusao e monopoliza-
¢do do saber social) nao pode ser explicado somente pelas
mediacoes culturais ou de consciéncia (embora extremamente
importantes) mas antes e também pela sua inser¢do na mate-
rialidade dos niveis ideoldgicos baseados nas condicionantes
do saber e da fungio e exclusao do saber.

II — Reconversdo analitica das teorias das classes sociais

Uma grande parte das criticas desenvolvidas por Wright
a Poulantzas incidem sobre as consequéncias da utilizagdao dos
critérios de Poulantzas — aplicados a um inquérito sobre as
«condicdes do trabalho», realizado nos Estados Unidos da Amé-
rica em 1969 para delimitar as classe (*°). Segundo a recon-
versdo efectuada por Wright, no referido inquérito, a classe
operaria apresenta-se, na sociedade americana, constituindo
apenas 209 da populacdo activa e a chamada nova pequena
burguesia constituiria um grosso bloco de cerca de 70% da
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populagdo. A questdo importante para Wright é que, com a
utiizacao destes critérios na detinicao das classes, a classe
operaria € relegada a uma posi¢ao minoritaria e, naturalmente,
a partir deste tacto € diticil, segundo o autor, avangar hipé-
teses duma transformagdo socialista da sociedade assente
numa torga social tao minoritaria.

Interessara, portanto, abordar neste trabalho o problema
da reconversao dos critérios teoricos elaborados por Pou-
lantzas a fim de testar a sua adequagdo e medir a extensao
quantitativa das classes na nossa sociedade. Mas antes, ¢ im-
portante avangar algumas observagoes sobre a reconversao
efectuada por Wright na referida analise. Assim, parece impor-
tante salientar que a utilizagdo da nogao «supervisor» (equi-
valente ao conceito de direcgao e vigilancia de Poulantzas)
sublinha principalmente o aspecto institucional e subjectivo
da funcido. Com efeito, a tarefa de supervisor, tal como ¢ defi-
nida no referido inquérito, remete para a apreciacido individual
efectuada pelo entrevistado e para a sua defini¢do em termos
de funcoes institucionais, como é o caso das respostas que
declaram «supervisar» as promogoes e os pagamentos. Ora, o
conceito de direc¢do e vigilancia diz sobretudo respeito a fun-
¢ao do lugar, independentemente da apreciacao subjectiva do
agente, atribuidas pelas necessidades do controle do processo
de trabalho e, fundamentalmente, remete para uma funcao de
controle e de imposicao da intensidade da produgéo e extrac-
¢ao da mais-valia. Esta fungao de direcgao e vigilancia é, neste
contexto referida a exclusao do saber por parte dos produtores
directos no processo de trabalho, relacionando-se com a cate-
goria de trabalho intelectual que atribui e legitima a funcao de
«supervisao». O que se supervisa (dirige e vigia) é o cumpri-
mento das normas cientificas de produgdo e apropriacao da
mais-valia para além da funcio institucional de direc¢do e
coordenacio do trabalho colectivo.

Por isso nao se compreende como, segundo a utilizacdo
dos critérios de Poulantzas por Wright, podem existir supervi-
sores no sector produtivo ligados ao trabalho manual (10,7%
dos inquiridos), pois a funcio de supervisao, assente nas fun-
¢oes da técnica e da ciéncia ligadas ao trabalho intelectual,
dificilmente pode estar situada na categoria do trabalho ma-
nual. Com o mesmo critério, ndo parece provavel que possam
existir assalariados do sector produtivo ligados a categoria do
trabalho intelectual que nido sejam supervisores (4,5% dos
inquiridos). Também a existéncia de supervisores ligados ao
trabalho manual do sector nao-produtivo (5,3% dos inqui-
ridos) suscita davidas, pois, segundo os critérios de Poulantzas,
os «supervisores» néo ligados, directa ou indirectamente, ao tra-
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balho intelectual (na sua significagao social de extracgdao da
mais-valia e ndo apenas na sua caracteristica institucional) nao
mediatizam a materialidade politica-ideol6gica das relagoes de
dominagao-subordinagao nas relagcoes sociais de produgao.
Finalmente, nao parece razoavel que 36,1% da populagao
activa tenham funcdes de direccdo e vigilancia como surge
da analise de Wright (*). _

Tentaremos, agora sim, fazer a reconversio dos conceitos
teoricos de Poulantzas a realidade portuguesa procurando,
dentro dos limites possiveis da empiricidade, testar a sua utili-
dade, tendo em conta que uma andlise das classes sociais, mais
do que um estudo das estatisticas, deve ser um estudo das pra-
ticas das forgas sociais numa conjuntura concreta. Contudo,
a luz dos critérios de Poulantzas e partindo das estatisticas do
11° Recenseamento da Populagio de 1970 (Vol. IT) do:Insti-
tuto Nacional de Estatisticas e do Inquérito aos Niveis de Qua-
lificacd0-1975 do Ministério do Trabalho, a populacgio activa
total seria distribuida da seguinte maneira: (*2):

Quadro I. Populagido activa em 1970 * (INE)

Efectivos %
Populacdo Activa Total (PAT) 3.163.855 100
Populacdo Assalariada Total (PAss T) 2.363.980 74,7

* Tendo em conla o efectivo da rubrica Populacdo Activa Mal Classificada.

Quadro II: Efectivos e propor¢do da classe operaria em 1970

(INE)
Efectivos | % PAT. % PAss. T
Operdrios da inddstria * 1.026.715 32,5 43,4
Operdrios da agricultura ** 498.455 15,7 211
Total classe operdria 1.525.170 48,2 64,5

* Compreende os assalariados da Indlstria Tranformadora e Extractiva,
Construcdo, Comunicacdo (excluidos os Carteiros, Boletineiros, Operadores
de telégrafo, etc.), Transporte e Armazanagem (ligados directamente 4 pro-
ducdo), Electricidade, Gaz e Agua e Servicos de reparacdes. Excluidos os
Encarregados de indistria,

** Excluidos os directores de exploracdes agricolas (assalariados).
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Quadro III: Efectivos e propor¢do da Nova Pequena Burgue-
sia em 1970 (INE) *

Fraccdes * * (23) Efectivos | % PAT |% PAss T
Empregados Comércio/servigos: 351.535 11,1 14,9
1 Carteiros, Boletineiros, Teleg: 21.205 06 09
Sub-total: 372.740 117 15,8
Emp. Escritérios/Adm. Plblica 241.285 7.7 102
Profissdes Liberais 30350 | 12 | 16
i Professores (Efectivos Educ.) 42,125 13 I 1.8
Sub-total: 322760 | 102 | 136
Engenheiros, Técnicos, Afins 21.615 06 | 90
M| capatazes 4570 02 02
Sub-total: 26.185 0.8 1,1
Nova Pequena Burguesia: 721.685 ! 22,8 305

* Segundo uma adaptacdo dos crilérios de Poulantzas: re'acoes

econémicas, politicas e ideolégicas no interior da divisdo social do traba-
lho. Combinacao dos critérios de auséncia de trabaiho produtivo (na maio-
ria dos casos), trabalho intelectual, trabaho manual «do lado» do trabalho
intelectual. )

** Fraccoes delimitadas, para aém do dito na nota anterior, pelo
critério da reproducado das relacées de dominacdo-subordinagdo no interior
do traba.ho intelectual — sociglmente considerado — e a sua «manua-
lizagaon.

*** 56 indicado como um simples exemplo, pois dos dados do INE
{Recenseamento, 1970) nada se pode inferir sobre o quantitativo desta
fraccao e a sua relacionagcdo com a producdo (Trabalho colectivo). Esta
categoria aparece como «técnicos médio e supariors, ligados @ produgdo.
com 61656 (2%) em 1975, segundo critérios e dados elaborados pe.o
Ministério do Trabalho, Niveis de Qualificagdo, Texto 5, 1975.
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Quadro IV: Efectivos e propor¢do da Pequena Burguesia Tra-
dicional em 1970 (INE)

Efectivos % PAT
Artesdos * 93.055 30
Agricultura ** (24) 359.355 1.4
Comeércio e Servicos 105.205 33
Prof. Liberais 10.385 0,3
Pequena Burguesia Tradicional 568.000 18,0

* Compreande os efectivos das categorias do Recenseamento, refe-
ridos e isolados das indGstrias, servicos de reparacdes, construgdo, trans-
porte, armazenagem e comunicacoes.
** Compreende a categoria «isolados» do Recenseamento.

Quadro V: fEfectivos e proporgio da Burguesia em 1970 (INE)

Efectivos | % PAT |
Inddstrias e Financas 25.680 0.8
Agricultura 18.545 05
Comércio e Servicos 26,870 0.9
Quadros Superiores da Adm. Plblica
e Privada, Directores Exp. Agricolas 30.900 1.0
Burguesia 101.995 3.2

Quadro VI: Distribuicio da Populagdo Activa Total segundo
classes em 1970 (INE)

Efectivos % PAT % PAss T
Classe operdria 1.525.170 48,2 64,5
Nova pequena burguesia (721.685) |  (228) 305
| Pequena burguesia tradicional | (568.000) (18,0) —_
Pequena burguesia 1.289.685 40,8 —_
Burguesia 101,995 32 —_
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Quadro VII: Evolugido da proporgao da Pequena Burguesia e
da Classe Operaria 1960-1975* (INE, M. T.)

% PAT
1960 ** 1970 1975 *e*
Classes 3
Classe operdria: 54,0 48,2 46,1
Fracgao | 11,0 11,7 14
NPB| Fraccdo Il 5,7 10,2 16,1
Fraccdo Il ‘ 04 . 08 2,0
Nova Pequena
Burguesia 17,1 22,8 ! 29,5
~ Pequena Burguesia
Tradicional 12,7 18,0 _
Pequena Burguesia (NPB) e (PBT) 29,8 40,8 —_

* Esta evolugdo comparativa € meramente indicativa, pois os dados
referentes a 1975 sdo elaborados, pelo servico de Estatisticas do Ministério
do Trabaho, a partir duma amostragem dos assalariados, ndo agricolas,
de 8.500 empresas com mais de 10 pessoas, Ainda os critérios do Ministério
do Trabalho diferem substancialmente dos Recenseamentos da Populacdo
(1960, 1970) do INE. Resta acrescentar que as percentagens, foram obtidas
através duma reelaboracdo dos dados do Ministério do Trabalho.

** Pgrg 1960, a populacdo acliva total sra de 3.315.639.

*** Estimativa por projeccao: 3.082.800, segundo G.E.P.O., servicos
de estatisticas do Ministério do Trabalho. '

Nao ¢ demais sublinhar que esta reconversdo analitica sé
tem por objectivo adequar, sem grande precisao, os critérios
tedricos as categorias estatisticas, comparando ambas as
«démarches» (**) (Poulantzas e Wright) neste caso especi-
fico (*°). Diz-se que é imprecisa pois para além da dificuldade
metodoldgica da reconversido das categorias tedricas das esta-
tisticas (resultantes dos elementos da teoria da estratificacdo
e a sua fundamentagdo no conceito de «sector tercidrio») a
categoria das classes sociais, encontram-se outras dificuldades
significativas como por exemplo a auséncia, nas estatisticas
utilizadas, dos agentes assalariados temporarios, da forca de
trabalho desempregada por ramos de actividade, a especifica-
¢do no interior de cada uma das categorias profissionais, niveis
de qualificagdo da funcgio, etc. '
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No entantc esta reconversido ¢é feita com a intengdao de
mostrar as dimensbées das fracgdes e das classes na sua rea-
lidade quantitativa. Se bem que esta dimensao seja um dos
elementos da analise das classes, estas nao podem ser redu-
zidas a um simples ordenamento estatico das estatisticas. Com
efeito, pensa-se que uma analise das classes sociais € um tra-
balho que pretende explicar o real no sentido das praticas das
forcas sociais em presenga numa sociedade e no contexto da
reproducdo ou da ruptura social. Por sua vez a analise das
praticas sociais s6 revela o seu significado sociolégico quando
integra o estudo das formas sociais assumidas pelo conflito
social — instituigoes, representagdes, opgoes valorativas, orga-
nizagoes politicas e sociais, aparelhos do Estado e poder do Es-
tado—e o estudo das praticas sociais num dado momento
como o lugar onde as classes adquirem presenga social e
politica.

111 — Em torno da teoria das classes sociais de Erik O, Wright
A — Lugares de classe contraditérios

O conceito de «situagdes contraditérias de classe» per-
mite, segundo Wright, ultrapassar questdes de ambiguidade na
andlise das classes sociais, possibilitando estudar os lugares
contraditérios, que o capitalismo desenvolve na sua fase mono-
polista, como lugares com especificidade prépria. Com efeito,
é a mudanca da estrutura capitalista nesta fase que modifica
as caracteristicas do controle do processo de trabalho, cria
uma complexa hierarquia de autoridade tanto nas empresas
como na burocracia e faz aparecer as funcées do capital em
novas e fragmentadas fungdes distribuidas por varios agentes.
Serdo estes trés elementos que exigem a andlise dos agentes
situados neste conjunto de modificacdes e de novas caracteris-
ticas que representam lugares contraditdrios de classe. Assim,
os lugares dos managers, de direccao e vigilancia e dos empre-
gados semi-auténomos sido os lugares contraditérios entre os
assalariados do capital e os lugares ocupados pelos pequenos
empresarios sdo lugares contraditérios entre a burguesia e a
pequena burguesia.

1 — Em relacdo a perda de controle do processo de tra-
balho pelos produtores directos pode dizer-se que foi uma
perda progressiva exemplificada pela passagem (da producio e
expropriagdo) da mais-valia absoluta a relativa. A perda de
controle funciona assim como mediatizagdo no processo de
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producdo da mais-valia. Com efeito o comego do controle sobre
o trabalho néao foi directamente a partir da separagao do pro-
dutor dos instrumentos de trabalho, mas sim da disciplina
— criando lugares comuns de trabalho —e da utilizagao da
matéria prima, a fim de evitar desperdicio e roubo do mate-
rial (*7). Posterior a este facto da-se a separagao do trabalhador
dos instrumentos de trabalho e do produto do trabalho — con-
trole do processo de trabalho — como uma das dimensoes das
relacoes de dominacao-subordinacdo de classe. Todavia a
perda do controle ndo se refere ao controle em si, mas a sua
significagéo social: perda do dominio dos objectos produzidos
que se transformam em poténcias estranhas e dominantes da
organizacao social da produgao e dos homens que nele estdao
inseridos. E portanto a perda do controle da légica do funcio-
namento e da forma de organizacdo da sociedade, que conso-
lida as relagdes de producdo capitalista e que exprime a
exclusao social dos produtores. Assim sendo, nao € o estrito
controle o que mais interessa, pois as experiéncias feitas no
desenvolvimento das rela¢gbes humanas nas empresas (o con-
trole por parte das equipas de trabalho sobre a maneira de
produzir — mas ndo sobre o produto produzido: o capital)
visam modificar as relacoes dos trabalhadores com o capital
e os instrumentos de trabalho no sentido de diminuir o absen-
tismo, motivar as relagdes laborais e aumentar a produtivi-
dade, factores estes que contribuem para o acréscimo da mais-
-valia (**). Todavia, estas modificacoes resultantes do desen-
volvimento do capital sobre o processo de trabalho, no que diz
respeito as fragmentacdes do controle, tém manifesto interesse
na analise dos comportamentos e praticas sociais, uma vez
que € nas situacdes intermediarias e contraditérias, como diz
Wright, que as posicées sociais e politicas se definem na pra-
tica. Contudo, numa andlise das situacdes de classe e dos
lugares de classe, parece necessdrio delimitar aquilo que
remete para um estudo das funcdes e da fragmentacio institu-
cional dos diferentes graus de autoridade e aquilo que se rela-
ciona com o controle societal da organizacao do trabalho objec-
tivado e o dominio da socializacdao do trabalho, incluido o papel
da ciéncia e a técnica na sua dimensao de poder de controle.

2—Entre os elementos que podem dar origem aos
lugares contraditérios, Wright introduz dois tipos de modifi-
cacdes: a diversificacdo das funcdes do capital e o desenvolvi-
mento da complexa hierarquia nas grandes corporagdes. Quais
seriam, portanto, os efeitos dessas modificacdes? Por um lado
aparece a distincdo entre propriedade legal e controle, que é a
caracteristica das grandes corporagdes capitalistas diferentes
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das empresas capitalistas classicas, e a distingdo entre proprie-
dade econdmica e a posse, que exprime a dissociacdo entre o
que se faz e a maneira como se taz (controle dos meios de
producio e controle do processo de trabalho, respectivamente).
Por outro lado, a dissociacao do interior das relagoes de posse
exprime a contraditoriedade dos lugares que detém um con-
trole fragmentado do processo de trabalho e de certos traba-
lhadores técnicos que detém o controle sobre a maneira de
efectuar o seu trabalho.

A distincao entre propriedade legal e o controle nas socie-
dades capitalistas avancadas tem sido um dos principais argu-
mentos da critica a teoria das classes sociais, pois ja nao seria
o proprietdrio tradicional quem controla os meios de produgao
e o processo de trabalho: tal seria fungdo dum corpo técnico-
-direccional (managers). Em relacdo a questao da separacao da
propriedade legal e do controle (**) parece hoje suficiente-
mente esclarecido, como o préprio Wright observa no seu
trabalho, que a ideia principal, claramente sistematizada na
obra de Dahrendorf (*"), resultante dessa dissociacio é a da
dilui¢ao das contradicées de classe e a modificagdo estrutural
do capitalismo. Embora esta analise ndo resista a prova empi-
rica produzida pelos criticos da «revolu¢do managerial» (**) o
importante, a meu ver, € que, a menos que considere a empresa
como uma relagdo institucional (tal como o faz Talcott Par-
sons nos Ensayos de teoria socioldgica), os detentores da pro-
priedade econémica — mesmo na hipétese de ndo serem signi-
ficativamente os mesmos detentores da propriedade legal —
nao podem modificar a significagao social da propriedade dos
meios de produgao e do sobreproduto social. Mesmo ainda que
os detentores da posse ou do controle estivessem «motivados»,
dificilmente poderiam transformar a significagdo da proprie-
dade privada do sobreproduto social numa instituicio auto-
gerida pelos trabalhadores. O seu poder e as suas fungdes estdao
delimitadas pelas préprias estruturas da produgio capitalista.
Ora, o seu grau de controle — ainda que fragmentado — dos
meios de producao e de processo de trabalho ndo ¢ mais do
que um controle institucional e técnico resultante da comple-
xidade da actual forma de produzir. Alids, a imagem da em-
presa do capitalismo cldssico, como sendo assunto exclusivo
do patrao omnipresente — fungdes ndo diferenciadas nem
fragmentadas — ¢ assaz mitica, pois ji nessa época se anali-
sava a tendéncia da separacdo do trabalho de direccio da
propriedade do capital e a criacdo de todo um conjunto de
funcionarios do capital (**). Ao contrario da concep¢ao que vé
os agentes-individuos ocupando posi¢des institucionais e téc-
nicas — ligados ao grau de controle do processo de trabalho
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e da alocagao dos reoursos —a abordagem da determinagédo
estrutural das classes insere esses agentes no estudo dos
lugares estruturalmente unitarios do capital.

Finalmente, a existéncia duma fragmentagdo, pelo desen-
volvimento duma complexa hierarquia funcional com dife-
rentes graus de controle sobre as varias unidades do processo
de producdo (investimentos, marketing, producdo por ra-
mos, etc.) e sobre as diferentes formas do processo de tra-
balho como, por exemplo, os trabalhadores que detém um
certo controle real sobre o processo de trabalho (técnicos
médios, capatazes, etc.) (**), remete para uma analise das modi-
ficacoes da determinacao estrutural dos lugares que recobre
diferenciagtes técnicas e institucionais necessarias a actual
complexidade da producédo e que, na articulagio com as con-
junturas sociais, opera uma redistribui¢do dos comporta-
mentos sociais dando lugar ao aparecimento de praticas sociais
criticas nas posicoes de classe assumidas em conjunturas poli-
ticas concretas. Sendo este um dos pontos importantes na
andlise de Wright, parece no entanto necesséario observar que,
mesmo na articulagdo destes dois aspectos, é importante a
sua disting¢ao tedrica na analise concreta das classes. E evidente
que a maneira como Wright analisa esta questdo e a sua insis-
téncia no estudo das modificagées que podem influir nos com-
portamentos e praticas sociais nada tém a ver com a aborda-
gem institucionalista da autoridade como categoria de deli-
mitacdo das classes sociais presente nos autores como Dah-
rendorf ou Galbraith (**). Todavia, nio parece que a porme-
norizagio concreta da diferenciacdo do grau de controle — par-
cial, minimo, etc.— (*°) possa dar mais precisdo tedrica a
determinacdo dos lugares de classe. Trata-se fundamental-
mente da substituicdo do conceito da divisdo social do traba-
lho e das dimensdes dos critérios politicos, ideolégicos e econé-
micos pelos critérios essencialmente institucionais da funcdo
da técnica e da autoridade fragmentada.

3 — O conceito de lugares contraditérios de classe & tam-
bém utilizado para delimitar as fronteiras de classe de toda
uma série de agentes que, segundo Wright, nio tém uma deter-
minacdo unitdria de classe. Assim, o lugar de direccio e vigi-
lancia («foremen» e supervisores) exprime a racionalizacio
crescente da autoridade tirando o poder pessoal que antiga-
mente poderia implicar a imposi¢ido da dominagio no processo
de trabalho. Nesse sentido, o facto do controle do processo
de trabalho estar fragmentado na sua funcio e burocratizado
no sentido da institucionalizacdo das normas, pode ser sufi-
ciente para concluir que a fun¢io do despotismo da fabrica
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nao tem hoje a significagdo social e politica de antigamente.
Contudo, este lugar de direcgdo e vigilancia exprime, na teoria
de Poulantzas, o lugar de execugdo das normas de exploragio
do trabalho e da concretizagiio das relagdes de dominagdo im-
postas pela monopolizagdo da ciéncia e da técnica (enge-
nheiros e técnicos que por sua vez legitimam a funcdo do
capataz). Parece portanto que analisar o capataz ou o técnico
médio ‘supervisor’ como nao transmitindo ordens pessoais e
nao tendo grande poder (sendo estes dois elementos burocra-
tizados e institucionalizados) é confundir os efeitos do lugar
de classe — controle da extracgdo da mais-valia, despotismo,
etc. — com a posicao funcional, por um lado, e reduzir a do-
minagdo a uma dimensao institucional-técnica quando na rea-
lidade esta se estende até ao social, por outro. Se é correcto
pensar que a funcéo técnica do lugar de ‘supervisor’ esta subor-
dinada a uma fungédo social no interior da divisdo social do
trabalho, o mesmo podera dizer-se da funcdo de direccio e
coordenacdo dos managers e da tecnocracia que, apesar de
deterem um limitado grau de autonomia sobre o seu trabalho
e tendo uma prépria hierarquia de autoridade, estio subordi-
nadas ao lugar social da divisdo social do trabalho na media-
tizacdo da imposicdo da rentabilidade e racionalidade do
capital e da exclusdo do saber técnico e organizacional. E no
caso dos «empregados semi-auténomos» onde esta redugio
técnica-institucional é mais patente, pois o facto dos investiga-
dores, por exemplo, ndo terem controle sobre os assalariados
e terem controle sobre o seu trabalho imediato seriam os ele-
mentos mais importantes para explicar as praticas e a repro-
ducdo das classes do que as significacdes politicas e ideols-
gicas da sua funcfo intelectual na divisdo social do trabalho.
Mais ainda: a producéo da ciéncia e da técnica e da ideologia
dominante legitimadora da racionalidade do capital é redu-
zida a uma mera andlise do controle institucional e técnico do
seu trabalho, sem outra consideracido que as significacoes indi-
viduais. Contudo € de sublinhar que a critica de Wright 2
conceptualizagdo de Poulantzas tem toda a sua pertinéncia
quando se trata da andlise concreta, pois as modificacdes nas
condigdes do trabalho, exemplificada por Wright, condicionam
os comportamentos e as praticas de classe nos sectores que,
justamente, adquirem uma funcdo ndo unitéria, isto &, contra-
ditéria. Todavia, a necessidade desta anélise e a sua pertinéncia
ndo poderd substituir-se a analise das determinacdes estrutu-
rais dos lugares, mas sim, uma vez que uma e outra sio irredu-
tiveis, exige-se a sua complementaridade: conjuntura e estru-
tura, orientagdo subjectiva e condicionantes objectivos.
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B — Em torno das posigoes e das lutas de classes

1 — A preocupagido de Wright em nédo «esvaziar» a deter-
minacdo econémica das classes sociais, delimitadas principal-
mente nos elementos funcionais e técnicos dos lugares econé-
micos, apresenta sérias dificuldades na delimitagao dos agentes
e lugares situados nos aparelhos técnicos, administrativos,
ideologicos e repressivos do Estado, das quais se nao pode sair
sendo pelo recurso aos critérios da consciéncia de classe. Com
efeito, uma vez que as relagdes sociais de produgao se limi-
tam a ter com elementos constitutivos o controle dos meios de
produgao, dos recursos e do investimento e o controle do pro-
cesso de trabalho sem uma inser¢do das relagdes politicas e
ideologicas como parte constitutiva das relagoes sociais, tor-
na-se assim dificil definir os lugares de classe desses agentes
indirectamente ligados a produgido e distanciados das exigén-
cias do funcionamento do processo de trabalho, mas préximos
das condigdes politicas e ideolégicas da estruturagdao da socie-
dade. O recurso aos critérios da consciéncia de classe torna-se,
nestes casos, obrigatério. Mas as relagbes sociais de produgao
nao sao relagoes entre coisas — técnicas ou funcionais — mas
entre sujeitos e estruturas sociais — classes — e, nesse caso,
os agentes dos aparelhos politicos, técnicos, repressivos, admi-
nistrativos e ideoldgicos tém um lugar delimitado especifica-
mente pelo lugar que ocupam estes aparelhos na reprodugao
das relacces de classes. O conceito da divisdo social do trabalho
permite assim ultrapassar a determinagdo meramente econod-
mica e institucional das classes e permite, igualmente, reter a
determinagéo objectiva das classes pelas relagdes da produgao
material da vida social, isto é, pela estruturagio da sociedade.

Como € possivel, no entanto, analisar as situagées — luga-
res e posicoes — dos agentes destes varios aparelhos estatais
como nao mediatizados nas determinagdes sociais e sem um
estatuto tedrico especifico nao redutivel ao econémico? Ten-
tamos anteriormente explicar as relagdes sociais de produgéao
como as formas que a sociedade encontra para definir a sua
estruturagdo social e a maneira como esta sociedade se repro-
duz. Se as relagdes sociais de producdo se definem s6 como
relacdes econdémicas, isto quer dizer que as estruturas do
econémico se autoreproduzem automaticamente, ou pelo efeito
do seu préprio movimento e, nesse caso, as classes sé se defi-
nirdo pelo econémico e tudo o que nio lhe seja ligado directa-
mente nao fara parte das relacoes sociais de producao. Claro
que neste caso encontramo-nos com uma quantidade de agentes
e de assalariados nao ligados directamente a produgdo e com
toda uma série de elementos ndo directamente econdémicos
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(ciéncia, técnica, politica, ideologia, etc.) que exigira teorica-
mente a introdugdo dos critérios da consciéncia de classe para
completar esta lacuna: o politico e o ideolégico serd assim jus-
taposto exteriormente as classes ja definidas pelo econémico.
O politico e o ideoldgico sera exterior as relagdes sociais de
produgdo: um epifenémeno reflexivo. Nao parece possivel,
actualmente, pensar o politico e o ideoldgico e até o Estado
(com -as suas ligagcbes imprescindiveis com os aparelhos
econémicos e até porque o proprio Estado actua como apa-
relho econémico de resolugdo das crises de acumulagdo) como
exteriores as relagdes sociais de produgao. Pensando o Estado
como a materializa¢do da divisao do trabalho manual/intelec-
tual (*%), isto ¢, como a materializacdo da exclusao e monopo-
lizagao do saber, pode ver-se que o Estado, e o politico e ideo-
légico por ele mediatizado, € parte constitutiva da reprodugao
das classes sociais: as formas actuais do Estado e as suas
contradi¢oes no funcionamento inserem-se neste movimento
de reproducdo da sociedade. Assim nao parece razoavel que a
légica institucional e funcional possa sobrepor-se (sobredeter-
minar as classes) a fungdo do Estado e dos seus aparelhos
na divisdo social do trabalho, pois dificilmente se pode ana-
lisar a funcdo social dos aparelhos politicos, técnicos, ideolé-
gicos e repressivos na sua individualidade funcional (caso da
policia, para citar o exemplo de Wright) de maior ou menor
controle do seu trabalho. Que as referéncias as contradigoes
no interior dos aparelhos sejam significativas no sentido da
desagregagao da dominagao do Estado e da constituicao das
for¢as sociais € inegavel, mas ndo poderd por isso eliminar
teoricamente o papel constitutivo de reproducdo da divisdao
social do trabalho do Estado na sociedade capitalista.
Retomando, nesta ultima observagio, o recurso necessa-
rio a questdo da consciéncia de classe, podemos ver que se
apresenta, pelo menos, como problematica. Com efeito, se os
interesses de classe objectivos estdo, para Wright, intimamente
associados, sendo baseados, nos interesses subjectivos (a cons-
ciéncia de classe) (*"), quer dizer que os interesses objectivos
de classe serdo a consciéncia correcta da sua situacdo sem os
obstaculos das mediagdes mistificadoras (**). Poderiamos
assim dizer que continua a pensar-se numa relagdo imediata
entre economia e consciéncia-interesses de classe e somente
na determinacao da situacgio e posi¢ao unicamente pelos lugares
econdémicos. Neste sentido, G. Lukacs dird que a consciéncia
de classe «... é a reacgédo racional adequada que, deste modo,
deve ser atribuida a uma situacdo tipica determinada no pro-
cesso de produgao» (*°). E a consciéncia que todos os agentes
duma classe teriam se pudessem entender claramente a estru-
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tura de toda a sociedade. E claro que a consciéncia de classe
e dos interesses das transformagoes sociais ¢ fundamental
para detinir as posigoes de classe em relagao a reprodugao das
relagdes sociais e esta posicao pode, de facto, ser diterente
da situacao de classe. Mas, por outro lado, a situagao de classe
dos novos assalariados nao directamente ligados a classe ope-
raria, por exemplo, e o desaparecimento dos lugares de classe
da pequena burguesia tradicional (comércio, artesanato, agri-
cultura), como sendo as duas situagdes principais no processo
de transtormagéo do capitalismo avangado, implicam que estas
situagOes sdo criadas e eliminadas pelo préprio movimento de
extensdo do capital independentemente da consciéncia de opo-
sigao desses ocupantes dos lugares referidos. Interessa, por
isso, nao confundir os niveis de analise para a elaboragao dos
interesses e das estratégias da conjuntura, pois durante anos
pensou-se que todos estes novos lugares assalariados (contra-
ditérios, intermediarios ou em transi¢dao, como varios autores
tém referido), pelo facto de se racionalizarem pelo capitalismo
monopdlico, iriam necessariamente situar-se com as posigoes
da classe operaria. Parece hoje essencial rever este mecanismo
para delimitar situagbes e posigoes de classe que possam cons-
tituir uma alternativa de transformacido social.

2 — Na sequéncia das anteriores observagdes parece mais
correcto dizer que a estruturagdo e formacédo das classes e a
sua dissolucdo ndo depende somente do grau de consciéncia
ou de organizagdo, mas sim do préprio movimento das rela-
¢oes sociais, caso do desaparecimento tendencial da classe
camponesa (fraccao de classe, melhor dito) e do aparecimento
dos novos lugares assalariados pelo efeito do desenvolvimento
do capital (investigacdo, marketing, informacdo, qualifica-
¢ao, etc.). Se é bem certo que a ‘estrutura de classe’, segundo
Wright, delimita os objectivos da luta de classes (nacionaliza-
¢oes, modificagbes na estrutura agraria, modifica¢ées nas fun-
¢oes dos novos assalariados, etc.), também se pode dizer o con-
trario: uma forte luta de classes pode romper ou modificar
uma estrutura de classes ou uma fraca luta de classes pode
formar uma estrutura de classe muito pouco sélida (caso do
capitalismo empresarial familiar ou tradicional). Assim, parece
correcto dizer que a luta de classes nao ¢ «uma variavel depen-
dente» e que ha uma relacéo reciproca entre classe, lutas e
estruturas. Mas essa relagdo reciproca pode ser pensada como
uma multi-causalidade onde a luta de classes é determinante
sobre a estrutura e as capacidades das classes, sendo a luta de
classes, a0 mesmo tempo e no mesmo movimento, a expressao
das estruturas sociais de organizagdo e de produgdo. Nesse
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sentido, a luta de classes é a forma como as classes se estru-
turam. Pensar, por exemplo, nas expropriagoes dos campos no
aparecimento do capitalismo, nas leis «sanguinarias» da
acumulagao, na dominagao politica e ideolégica do Estado no
papel da tormagao do proletariado, como elementos significa-
tivos das formacoes das sociedades através dos contlitos
sociais, implica nao operar uma separagao formal entre capa-
cidades, estruturas e lutas de classe, pois, no fundo, os inte-
resses de classe nao sao sendao as manitestagoes e as formas
sociais, que a luta de classes toma. Claro que as lutas de classes,
na conjuntura e nas estruturas, sao tambem condicionadas pelo
seu grau de consciéncia e de organizagao e até pelo peso das
«tradigbes», mas pode haver lutas de classes — movimento das
relagoes sociais — sem consciéncia de classe.

Nesse sentido parece correcto dizer que a luta de classes
é uma mediag¢ao entre uma dada estrutura de classe e a capa-
cidade da classe, embora seja necessario ter em conta que a
luta de classes € também parte constitutiva das estruturas de
classe e nao s6 o seu efeito exterior ao nivel da consciéncia
e da organizagao. E de toda a importancia, pois, delimitar a
este nivel conjuntural o que signitica a luta de classes, quais
sao os seus elementos e de que maneira influencia a capaci-
dade das classes em ultrapassar a «serializagao» (*°) dos movi-
mentos sociais dos trabalhadores em geral. Pois a capacidade
de classe nédo se estabelece s6 no interior da classe o que certa-
mente levaria a retomar a questdao da composicao social de
classe (**) —antes também e especificamente nas relagoes
entre as classes. De facto, a capacidade duma classe é o poder
que tem de estruturar, reproduzir ou operar uma ruptura na
organizagao social em relagdo as outras classes. O poder é
assim relacional e as capacidades duma classe dependem das
capacidades e resisténcias das outras classes para impedir ou
impdr a expressao dos seus interesses.

Para concluir este ponto, direi portanto que esta me-
diagdo da luta de classes entre as situacgdes de classes e as for-
magoes de classes — que pode alterar e determinar a insergao
numa dada classe dos agentes dos lugares contraditérios —
parece reintroduzir a problemdtica da consciéncia de classe
(incluindo a sua organizagdo) como complemento da determi-
nacgido de classe, a menos que se delimite especificamente o
seu estatuto tedrico ao nivel da conjuntura concreta. E claro
que numa conjuntura concreta, a luta de classes no seu nivel
politica e ideoldgico (organizacdo e consciéncia) influencia
a deslocagiao (o desfasamento) duma situagao de classe para
uma posicdo de classe diferente — como o caso Portugués o
exemplifica nestes anos p6s-25 de Abril ao nivel das fracgdes
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da chamada pequena burguesia e das fracgoes da classe ope-
raria. Porém € importante distinguir as duas situagoes: luta
de classes ao nivel da formagao das estruturas de classe
— lugar na divisao social do trabalho — e ao nivel da conjun-
tura. Embora a sua interligacdo seja evidente, a sua distingao
¢ fulcral na delimitacdo da situagdo e da posi¢ao de classe,
sobretudo quando numa conjuntura o problema das aliancgas
de classe e da hegemonia no bloco social esta no centro da
ruptura ou da reproducao do sistema social. Distinguir clara-
mente as situagoes de classe — e as suas diferentes determina-
gcoes —e as posigoes de classe diferenciadas ¢ imprescindivel
para nao considerar, muito simplesmente, que os assalariados
em geral constituem um bloco homogéneo, sem desfasamento
entre situagdo e posi¢do, ou pensar que todo o possivel desfa-
samento se apaga pelo recurso a consciéncia e ao voluntarismo
ideologico, como parece ter acontecido nas experiéncias chi-
lena e portuguesa.

C — Sobre a Nova Pequena Burguesia

A abordagem das sociedades capitalistas como sendo
essencialmente dicotémicas estd, no meu entender, estreita-
mente ligada a concepgao catastrofista do capitalismo e da
autoreprodugédo mecanica do sistema social pelo econémico: a
crise precipitaria os intermédios — indecisos — nos bragos
da histéria. A racionalizacdo da situacao do trabalho e a pro-
letarizagdo operada pelo desenvolvimento do capitalismo
levaria estes agentes a aproximarem-se da classe operaria
numa transformacao social. Porém a classe intermédia resiste
a histéria escrita.

Neste contexto histérico — tedrico e politico (**) — surge
a nocido de classe média como oposicdo tedrica as ideias da
proletarizagao e desaparicao destas classes. Perante a realidade
do nao desaparecimento e até do seu alargamento, as classes
médias fornecem a base real da nogdo da diluicdo das classes
dicotémicas neste novo conjunto de assalariados. Frequente-
mente a andlise das classes médias é baseada na relagdo condi-
cionante entre o comportamento individual e a sua categoria
profissional, estabelecendo tantas diferencas de atitudes como
diferengas de profissao e implicando assim a anulagao de seme-
lhanga e solidariedade de classe. Mas nesta analise, o nivel de
rendimentos ou o exercicio da profissédo «adquirem uma capa-
cidade explicativa do real por si préprias» (**), Dito resumida-
mente: a caracteristica principal desta analise € a articulagdo
entre as realidades materiais — sobretudo nas sociedades de



Classes Sociais 33

consumo mais desenvolvidlo—e a constelagio de mnovos
valores sociais: qualiticagao-educagao como definidor das
posicdes sociais e culturais, cultura de massa universali-
zada (**), etc. A classe média existe portanto para mostrar,
paradoxalmente, a nao-existéncia das classes sociais, estenden-
do-se como uma mancha diluidora dos seus contornos e que,
na sua actividade roedora, se alarga até ao desaparecimento
das suas fronteiras.

A classe média existe, dira P. Boccara, mas, tal como a
pequena burguesia tradicional (o «logista» do Marx do sé-
culo XIX), estd condenada ao desaparecimento e a proletari-
zagao devido as condigoes da racionalidade dos assalariados
nao operdarios: no fundo sdo «quase-operarios» (*°). Assim a
classe «intermediaria», sem o estatuto tedrico das duas classes
fundamentais, aproximar-se-ia tendencialmente da classe ope-
raria até se confundir com ela. Para além do mais, a descoberta
da fungéo neutra da ciéncia e da técnica e a sua légica racional
cientifica (R. Richta) levaria os seus portadores a uma alianga
«progressista» com o socialismo que €, também, racional e
cientifico. Ndo interessa, portanto, o seu estatuto teérico pois
¢ uma classe intermédia que ndo tem necessidade, pela sua
transitoriedade e indefinicao constitutiva, de ser analisada em
si propria e com uma especificidade material e politica.

Uma outra interpretagao sublinha a importancia da situa-
cao social do trabalho na abordagem desta questdo. A classe
operaria ja ndo seria a antiga classe dos operarios do capital
industrial-agricola mas estende-se, pela méao da situacao social
do trabalho (racionalizacao, padronizagdo) (**) e da cons-
ciéncia de classe a toda uma ampla camada dos «sem-proprie-
dade». O proletariado duplica-se e a revolugdo esbate-se. A ex-
plicagdo ja ndo serd a crise, a integragao social e as ideologias,
mas as direc¢des revoluciondrias, as praticas reformistas, etc.
Contudo esta grande massa de assalariados, apesar das suas
semelhancas na situagdo do trabalho, ndo é homogénea social-
mente nem politicamente. Onde a diferenca e a distincia alas-
tra, o discurso tedrico tende a ser mais ideal e voluntarista:
s6 a vontade pode unir o que a realidade social, econémica,
ideoldgica separa.

Tanto uma como outra interpreta¢do néo parece resolver
o obstaculo principal na teoria materialista das classes, isto ¢,
o articular as questdes politicas, ideolégicas e culturais néo
ligadas directa nem mecanicamente as relacoes sociais de pro-
ducdo. Penso, portanto, que Wright, embora este problema
esteja presente na sua obra, também ndo ultrapassa a justa-
posicdo das determinagées da estrutura econdémica com as
determinacdes politicas e ideolégicas sem as integrar numa
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articulagdo com um estatuto tedrico especifico. A classe ope-
raria seria, assim, definida pelo amplo critério de auséncia da
propriedade econémica e da posse, pela situagao social do tra-
balho (nos seus elementos de racionalizagdo, padronizagdo)
e pelo interesse no socialismo. Dito de outra maneira: € rein-
troduzir os elementos da consciéncia de classe —no lugar das
determinagoes das relagdes politicas e ideolégicas —, como
forcing, para resolver questdes deslocando o problema. A situa-
¢ao contraditoria de classe, segundo Wright, que atinge quase
509, dos assalariados, ndo directamente operarios, parece reen-
viar & nogao de «classe mista» de Bukharin (*"), a classe «inter-
mediaria» de Boccara ou a «dupla funcido» da nova classe
média (funcao do capital e funcao do trabalhador colectivo e
a sua proletarizagdo pela desqualificacdo) de Carchedi (**): as
contradigoes desse lugar de classe serdo resolvidas pela intro-
ducdo da questdo da consciéncia e da organizagdo: a ideologia
e o politico esperam o individuo «contraditério» as portas das
empresas e das fabricas.

A abordagem de Poulantzas (*°) parece ser uma tentativa
mais sélida para resolver esta questao. Do ponto de vista tes-
rico, como ja foi suficientemente analisado, tenta resolver a
articulacdo do politico, do ideolégico e do econémico para
definir as classes sociais e, em especial, a mencionada nova
pequena burguesia € a pequena burguesia tradicional ao nivel
da situacio de classe na divisdo social do trabalho (que, numa
formagao social concreta, assenta na articulacio dos varios
modos de producdo), permitindo assim, no meu entender,
ultrapassar o economicismo na determinacdo das classes pela
conceptualizagdo da materialidade especifica (autonomia rela-
tiva prépria) do ideol6gico e do politico. Sem operar um
recurso a consciéncia ou ao estilo de vida ou ainda a situacdo
social do trabalho para completar a negatividade do econémico
nestes sectores, a conceptualizacio do ideolégico e do politico
pode permitir ampliar a ideia da determinagio material da
vida social e fornecer pistas para definir o estatuto tedrico
dos niveis ideolégico e politico numa formagio social. Porque
mesmo que a situacdo social do trabalho tenha tendéncia a
assemelhar-se a da classe operaria, nem por isso as praticas
se assemelham E também porque a experiéncia histérica mos-
tra que a indecisdo de algumas fracgdes deste sector social
‘contraditério’ nem sempre € tdo significativa como se apre-
senta: a sua articulagdo com os valores e as praticas domi-
nantes assenta, em grande medida, na especificidade desta
classe (lugar de classe ideolégica, politica e econémica na
divisdo social do trabalho) na reprodugdo das relacdes sociais.
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Por outro lado, a distingao entre situagao e posi¢ao per-
mite ver como numa conjuntura concreta, as posicoes de classe
de alguns destes sectores se colocam numa perspectiva dife-
rente da alternativa oposicional duma grande parte da classe
operaria e reenvia para uma analise dos seus interesses de
classe resultantes da situacdo na divisdo social do trabalho.
Mais ainda: a distingdo referida permite também analisar os
interesses desta classe e, principalmente, das suas fracgbes
(que ¢ também uma critica a ideologia do ‘terciario’ e a nogao
de bloco homogéneo dos assalariados nao operérios) de ma-
neira diferenciada e com legitimidade proépria nas suas pos-
siveis posi¢oes de classe na perspectiva duma minima e hete-
rodoxa alianga num bloco social opositor a sociedade capi-
talista.

IV — Conclusao: hipdteses para uma andlise dos conflitos
sociais

Sendo este trabalho por demais extenso, limitar-me-ei, na
concluséo, a uns poucos temas principais, consciente de deixar
de lado uma série de pontos que mereciam também tratamento,
como € o caso do estudo das diferentes fracgdes da classe domi-
nante, a sua diferente estruturacio e forca social, o tipo de
formagao social, assim como a analise das diferentes fracgdes
das classes dominadas, o que nos levaria ao estudo da compo-
sicdo social de classe. Limitarei, porém, esta conclusdo aos
seguintes pontos:

1 — Uns dos principais problemas que se levanta a teoria
materialista da sociedade, e particularmente a teoria das
classes sociais, € o estatuto teérico do politico e do ideolégico,
pois, se bem que as praticas de classe numa conjuntura con-
creta nio traduzam directamente as bases econémicas da vida
social, também néo sdo a expressdo pura e simples do universo
cultural e politico. E esta articulagdo que ndo parece resolvida
nos dois contributos estudados. Se bem que Poulantzas ensaie
uma conceptualizacao desta articulacdo e o consequente esta-
tuto tedrico do politico e do ideolégico ao nivel da situacdo
de classe como vimos, 0 mesmo nao acontece ao nivel conjun-
tural das posigoes de classe. Nunca se sabe previamente, reto-
mando um conceito ja conhecido, porque é que a luta de clas-
ses ou o politico é «sobredeterminante». Com efeito, esta ideia
da sobredeterminacao estd no centro da necessidade de pensar
a especificidade e a materialidade prépria— sem cair na
directa subordinacao ao econémico — dos niveis politicos e
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ideoldgicos. Em Erik O. Wright, este problema né@o parece que
seja posto quer ao nivel da situagédo quer ao nivel da posigao,
pois a teoria das classes limita-se, em grande parte, a uma revi-
talizacdo da determinagdo pelo econémico com a sua interpre-
tacdo mais institucional e técnica do funcionamento desta
estrutura de produgio. O que néo ¢ resolvido por este critério,
cai na esfera do critério ad-hoc da consciéncia e do interesse
pelo socialismo. Portanto, o estatuto teérico do politico e do
ideolégico, como elementos constitutivos das relagbes sociais
de produgio, parece estar ausente. Todavia, hd em Wright um
esforco interessante em precisar as mediagdes entre o econé-
mico e o comportamento politico assentes no politico e no ideo-
légico. Simplesmente este desenvolvimento dos elementos orga-
nizativos e da consciéncia ndo se inserem num estudo tedrico
do problema da articulagdo, mas sim num descricdo da reci-
procidade entre elementos.

2 — Interessa levantar a questdo da anilise altamente
conjuntural das determinacdes de classe e dos lugares (e
agentes) contraditérios em Wright. Se ja em Poulantzas a con-
jugacdo da nova pequena burguesia e da pequena burguesia
tradicional numa mesma classe — embora possa dizer-se que
o estudo das praticas da pequena burguesia como classe, tem
uma certa pertinéncia para o caso portugués — aparecia como
uma solucdo mais empirica do que tedrica, e pelo menos de
caracter conjuntural, a solu¢do de Wright é a permanente ins-
tabilidade, pois a situacdo social do trabalho, o grau do desen-
volvimento técnico, a fragmentacdo das funcoes e da autori-
dade de controle assim como o grau de produtividade, pelas
suas proprias definigdes, sdo constitutivamente instaveis.
Neste contexto, se bem que seja pertinente a critica a Pou-
lantzas (°*°) no sentido de procurar resolver a questdo de per-
tenca da Nova Pequena Burguesia e da Pequena Burguesia Tra-
dicional a uma mesma classe pelo recurso aos critérios poli-
ticos e ideolégicos sem um rigoroso estatuto teérico da sua
articulacdo (muito embora Poulantzas insista que tanto a
Nova Pequena Burguesia como a Pequena Burguesia Tradi-
cional tém semelhancas nas praticas de classe pelo facto dos
niveis politicos e ideolégicos assentarem no lugar da polari-
zagao das relagdes sociais de produgdo dos varios modos de
producdo que se articulam numa formacao social), este recurso
ao ideoldgico €, em Wright, uma condicio «sine qua non» pois
s6 o interesse pelo socialismo pode unir cerca dos 50% dos
lugares e agentes contraditérios.

Mais ainda: a capacidade de ruptura duma classe nio
pode ser encontrada s6 na projeccdo dum ideal — o interesse
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do socialismo — em torno do qual esta se formaria, mas tam-
bém pelo seu lugar estrutural capaz de gerar uma nova orga-
nizagao social. Parece pois que este lugar estrutural resulta da
logica do proprio sistema e exprime-se na capacidade de pro-
duzir riquezas sociais e formas diferentes de organizagao
social. Esta capacidade porém, nao sera dada automaticamente
nem originariamente determinada, mas sim como resultado
das praticas sociais em todas as suas dimensdes: do politico,
ao econémico e do ideolégico ao cultural. A questdo parece-me
ser a seguinte: é certo que existe toda uma série de contesta-
cao dos aspectos especiticos da organizacdo do sistema capi-
talista — cultural, ocupacional, equipamentos colectivos, fami-
lias e divisao sexual do trabalho, etc.— por grupos e movi-
mentos sociais que vdo para além das praticas da classe ope-
raria strictu sensu e que contém potencialmente o questiona-
mento generalizado da sociedade actual; no entanto, € preciso
situar esta contesta¢io em dois planos diversos: na especifici-
dade destas contestagoes em sua diferenciada integracao nas
praticas com capacidade estrutural de produzir situagoes de
ruptura global, €, no circunstancialismo em que estas praticas
sociais criticas — que atingem por vezes um alto grau de radi-
calidade — emergem: em circunstancias de crise da acumula-
¢do e de crise da légica da reprodugao social do sistema pro-
duzida pela oposicao e resisténcia (principalmente, embora
nao unicamente) da classe operaria a exploragao e desorga-
nizagdo efectuada pela funcdo de classe do Estado. Portugal
parece um bom exemplo desta realidade apdés o 25 de Abril
de 1974 e, mesmo outros paises europeus apds a crise geral
dos anos 60-70, quando a crise do modelo de acumulagao e do
modelo social apareceu no horizonte.

3 — O problema da explicacdo da formagéo e praticas de
classe em Wright, como ja analisamos, estd mais centrado na
abordagem da funcdo do agente em torno do carécter insti-
tucional e técnico do lugar (principalmente nos lugares contra-
ditérios) tentando desta maneira demarcar-se da interpretagao
economicista das classes mas, em meu entender, continua
sendo uma abordagem no interior da tradigdo ortodoxa da
definicdo de classes. Poulantzas parece subverter o estatuto
omnipresente do econémico pela deslocagao da determinagao
das classes no interior da divisdo social do trabalho em que
varias determinacdes estruturais concorrem. Contrariamente a
Wright, Poulantzas assenta claramente as andlises das classes
no conceito das praticas de classe (lugares e agentes) e na con-
sideracdo dos trés niveis da determinagao, onde a fungéo téc-
nica e institucional (do trabalho intelectual, dos diversos apa-
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relhos, etc.) estd subordinada a divisdo social do trabalho.
Nesse sentido, esta analise permite estudar melhor a estrutura
social e as formagdes sociais, enquanto determinadas pelos mo-
vimentos das classes como forgas sociais em luta (e o caracter
estrutural dessa luta), do que uma andlise que sobrevalorize
os agentes e seja, por isso, necessariamente reforgada pelo
voluntarismo. O esfor¢o de Poulantzas em produzir o conceito
de praticas de classe como estando constituido tanto pelas
classes como pela luta de classes (as classes sdo as lutas
— praticas — de classe, segundo Poulantzas) € esvaziado na
analise de Wright pela separacao destes dois elementos nos
quais a luta de classes fica reduzida ao problema da posicao
e como exterior a formagdo estrutural das classes. Retoma-se
assim a velha ideia de situar as classes no econdémico e a luta
de classes no ideoldgico e no politico (consciéncia e organiza-
¢ao) que foi, como se sabe, a analise caracteristica duma inter-
pretacio do materialismo histérico durante décadas (Bukha-
rin, Vargas, Boccara, Bauman, Harnecker, etc.).

Todavia, a ideia de centrar a explicagao da determinagao
estrutural das classes pelas praticas-lutas de classe nao resolve,
no meu entender, a questdo do estatuto teérico do conceito
de luta de classes como base de formacgdo das classes. Pou-
lantzas avanca a ideia de que as classes se determinam histo-
rica e dinamicamente pela luta de classes. Contudo como é pos-
sivel que sendo as lutas de classes a base da estruturacao das
classes e estando esta dependente da reproducao ou da ruptura
social, como é possivel, dizia, que os problemas da cons-
ciéncia e da organizacao, que jogam fundamentalmente na
conjuntura da reproducdo ou da ruptura, nio intervenham na
determinacao estrutural? A separagao operada por Poulantzas
ndo me parece suficientemente sélida e a sua relacionacao é
mais uma evidéncia do que uma especificacdao teérica prépria
ou uma conceptualizacio da sua articulacdo. Volta-se eviden-
temente ao problema da articulagdo do politico, do ideolégico
e do econdémico na determinagio material da sociedade.

4 — A articulag@o e a conceptualizagao do politico e do
ideolégico deve estar inserido no desenvolvimento da ideia da
reproducido social. Nesse sentido, parece correcta a tentativa
de Poulantzas — o que nao aparece em Wright — em situar a
determinacgdo das classes na reprodugao social e ndo na sim-
ples producédo. Ora é preciso ir mais longe. O que implica, de
facto, pér em questido o conceito da estrutura do econdémico
como auto-reproduzindo-se por si préprio e, em consequéncia,
a ideia do que é produtivo e do que ndo o é, como também é
preciso pér em questdo a pertinéncia do politico e do ideolé-
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gico na reprodugdo do sistema social, pois nao basta dizer
— como Althusser — que sao condicées de existéncia da estru-
tura do econdmico. Mais ainda, implica também repensar o
papel do politico e do ideoldgico (e até do cultural com espe-
cificidade prépria), ndo s6 ja na reprodugio, mas fundamen-
talmente na ruptura, isto €, o problema e o estatuto tedrico
das praticas sociais na ruptura social. Assim o papel do poli-
tico, das praticas politicas e do Estado, na ruptura social deve
ser ligado ao problema das classes como forgas sociais de
reprodugio e de ruptura. Reflectir portanto o papel do politico,
do ideolégico e do cultural nas mudangas, obriga a reflectir
o tipo de ruptura que € possivel: poe-se o problema da rede-
finicio do modelo da revolugao possivel e dos seus varios
agentes e forcas sociais da ruptura. Isto porque nem todas as
épocas, nem todas as formagoes sociais se caracterizam pelo
mesmo grau de desenvolvimento e, naturalmente, a analise das
classes, na sua estruturagdo e no seu papel de forgas sociais
de reprodugdo ou ruptura, ndo pode ser a mesma-— embora
possa manter-se no essencial —para tipos de sociedades em
diferentes estados e situagdes.

Reflectir sobre estas questdes implica também repensar
a teoria critica das sociedades capitalistas. Reflexdo que nao
podera ser neste momento abordada, muito embora interesse
adiantar sumariamente o aspecto por nés considerado fulcral.
Com efeito pensa-se que é na articulagdao dos niveis politico,
econémico, ideolégico e cultural e na conceptualizagio da
determinagdo material da vida social que € necessario situar
o alcance da teoria critica do social. E neste sentido que a
abordagem do nivel econémico como determinante, inico, em
ultima instancia parece-nos fechar as possibilidades de consti-
tuicdo de uma metodologia que, baseada na materialidade da
organizacdo social, restitua uma pertinéncia propria, e nao
delegada, aos niveis politico, ideolégico e cultural. Pois, estes
niveis, a0 mesmo tempo que o econémico, seriam assim a forma
que toma as relagdes sociais (nas quais se inclui a produgéo).
Neste contexto, a producdo ndo ¢ mais do que uma forma de
organizacdo da sociedade: a produgido é sempre social. Quer
isto dizer que ao falar da determinagdo material da vida social,
ndo se trata da combinacdo dos «invariantes» na estrutura do
econémico, mas sobretudo a forma da organizacio da vida
social. Assim, pois, a vida social nao exige s6 a materialidade
do produto ou riqueza social, mas também as relagdes e for-
mas sociais. Formas sociais estas que resultam dos conflitos
sociais, de lutas entre grupos, classes, movimentos sociais e das
relacdes contraditérias do desenvolvimento do capital, dos
assalariados, dos produtores independentes ou nio. Quer isto
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dizer que a separacao do econémico (em relagao ao politico e
ao ideoldgico), que hoje é estruturado nas suas formas especi-
ficas, é resultado dum processo histérico de contradigbes e
conflitos sociais (**). O que aqui interessa sublinhar é a im-
possibilidade de materializar uma forma social de producao
—caso da sociedade capitalista— pela simples evolugido e
determinag¢do da instancia econémica, ora identificada com as
forcas produtivas, ora identificada com as relagdes de produ-
¢ao (). As relagdes sociais, incluindo a producdo, seriam, o
que nao € mais do que uma das nossas hipéteses de estudo, a
relacdo e articulagio do conjunto das formas e niveis politicos,
econdmicos, ideoldgicos e culturais intervenientes na materia-
lidade da sociedade, sendo assim o modo, a maneira como as
lutas sociais estruturam a sociedade. Serao assim as exigéncias
dos conflitos e das lutas sociais pela organizagio da sociedade,
pela defesa dos interesses especificos, pelas representacoes
sociais e culturais que vao dando forma ao politico (ao Estado
e a legislacao da propriedade privada, de organizacdo, distri-
buicdo e disciplina da mao-de-obra assalariada, dos mecanis-
mos de legitimagao, etc.), ao econdmico (formas de producio,
desenvolvimento das forgas produtivas, processo de traba-
lho, etc.) e ao ideolégico e ao cultural (instituicoes de forma-
cdo dos «hdbitos» sociais, praticas judiciais e disciplinares,
materializacao dos valores e da cultura, formas de pensamento
e representacio, etc.).

Interessa assim nestas hipéteses de trabalho delimitar o
sentido da articulagdo dos niveis econémicos, politicos, ideo-
légicos e culturais, ndo ja no sentido da «acg¢dao do retorno»
ou das «condigcdes de existéncia» — pois a «existéncia» (a
economia, neste caso) ja existiria antes das «condi¢bes» e o
problema sera sempre como explicar esta existéncia — nem no
sentido de «autonomia relativa» dos niveis — pois mesmo rela-
tiva esta autonomia, é definida fora da sua prépria especifici-
dade e remetendo-a sempre para um outro lugar (especial)
de determinacio ultima — mas, antes como partes constitu-
tivas das praticas sociais da formacdo material do social e de
aparecimento e formalizacdo das diferentes estruturas das rela-
¢Oes sociais. Ora, € nas praticas sociais dos individuos, grupos,
classes e nas condicdes sociais e histéricas das organizacdes
sociais que podemos encontrar, quer as «estruturas histéricas
objectivas» — que por sua vez influenciam os comportamentos,
hébitos e praticas — quer as «estruturas cognitivas e motiva-
doras» (**) que resultam das préticas ao mesmo tempo que as
influenciam. Portanto, a articulacdo nio seria, neste caso, entre
duas estruturas separadas — infraestrutura e superestrutura —
ou entre trés niveis com autonomia relativa, mas sim integra-
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das no mesmo nivel das praticas sociais. E claro que a impor-
tancia e a predominancia de uma delas sobre as outras é um
problema de investigagdo concreta num momento dado, nio
podendo ser deduzidas a priori e para sempre. Parece assim
mais fecundo, como hipétese de trabalho na explicagio do
real, pensar que as estruturas e praticas politicas e ideolégicas
nao se situam algures, fora das bases que as determinam, mas
que se encontram a qualquer nivel do funcionamento social
como elementos constitutivos da produgdo e reprodugio da
vida social. E neste sentido que Eliseo Veron (*) dirad que a
ideologia ndo pode ser vista como uma superestrutura pois
«... sem ideologia, isto €, sem producio de sentido, ndo haveria
nem mercadoria, nem capital, nem mais-valia...». Assim como,
podemos nés acrescentar, sem formas de poder e de praticas
politicas ndo € possivel explicar o aparecimento das formas e
organizagdes sociais de producdo ou de reproducio (**). O que
nao significa postular o poder ou a representagio como formas
auténomas, assim como também nao significa situar a produ-
¢ao autonomamente, mas sim como dimensio social da pro-
dugdo e reproducio da vida social. A forma que tomam expli-
car-se-ia pela reproducdo histérica das praticas sociais, dos
conflitos sociais e das formas estruturais historicamente desen-
volvidas. Trata-se, como o sublinha muito claramente Marc
Augé, de pensar que «...as grandes linhas da organizacio
econdmica, social ou politica sdo objecto de representacdes do
mesmo modo que a organizacdo religiosa; mais exactamente:
organizacdo e representacdo aparecem ao mesmo tempo; uma
organizacdo ndo existe antes de ser representada. Também
nao existe razao para pensar que uma organizacio representa
uma outra e que a verdade de um «nivel», na linguagem das
metéforas verticais, esteja situada noutro nivel. A existéncia
de relagbes entre organizacdes é no entanto uma evidén-
cia (...), ¢ a natureza dessas relacdes que levanta proble-
mas...» (%)

(') Nicos Poulantzas, Les classes sociales dans le capitalisme au-
jourd'hui, Paris, Editions du Seu#l, 1974 e Erik Olin Wright, Cfass. Crisis,
and the State, Londres, New Left Books, 1978 (nomeadamente o capitu'o
«The class structure of advanced capitalist societies», que é uma versdo
ligeiramente modificada do artigo aparecido na New Left Review — «Class
boundaries in advanced capitalist society» — n.° 98, Londres, 1976). '

(?) Pode-se consultar a este prcpésito, para além de Poulantzas e
Wright, outros seguintes trabalhos: K. Marx, Le Capital, Livre | e Livre IlI,
Oeuvres, Paris, Editions de la Pléiade, 1969, Vol. | e Il (Capitulos 7-3.% seccdo
—e© 16—15.2 seccGo—e capitulo 11 42 seccdo — respectivamente:
K. Marx, Elementos fundamentales para la critica de la economia politica,
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Madrid, Siglo XXI, 1872, Vol. I; K. Marx, Un Chapitre sur la plus-value, Paris,
Editions Sociales, 1974; lan Gough, «La theorie du travail productif e im-
productif chez Marx», Critique de ['économie politique, n° 19/75, Paris;
Catherine Colliot-Théléne, «Contribuition & une analyse des classss sociales.
Us et abus de la notion de travail productifs», Critique de I'ecanomie politique,
n.° 19 e 21, 1975; E. Alfvater, Freerkhuissen, «Du travail productif at impro-
ductifs, Critique de I'economie politique, n.° 10/1973; Sceoot Lash, «Productive
Labor, Class determination and c'ass positions, Science and Society, Lon-
dres, Spring 1978; E. Mandal, Le troisiéme age du capitalisme, Union Géné-
rale d'Editions, 1976, Vol. Il, cap. Xil; Arnoud Berthoud, Travail producti®
et productivite du travail chez Marx, Paris, F. Maspero, 1975.

(3) K. Marx, Le Capital, livre 1, Oeuvres, Paris, Editions de la Pléiade,
1969, T. I., p. 1002,

() K. Marx, «Matériaux pour I'economie» (Chapitre inédit du capi-
ta’), em Oeuvres, Paris, Editions de la P.éiode, 1969, T. H, p. 389.

(5} Sobre o trabalho colectivo ver Jacques Nagel, Trabalho colectivo
e trcbalho produtivo na evolucdo do pensamento marxista, Lisboa, Prelo,
vol, 1, 1975; Karl Marx, Le Capita!, Livre |, Oeuvres, Paris, Editions de la
Piéiade, 1969, vol. |, 5.* secgdo, pp. 1001/2,

(8 K. Marx, Histoires des doctrines économiquss, Paris, Ed. Costes,
citado por N. Poulantzas, Op. cit. pp. 222.

(") K. Marx, Le Capital, Livre lIl, Oeuvres, Paris, Editions de la
Pléiade, 1969, vol. Il, p. 1056/7.

() E interessante consultar a este respaito, A. Bertouhd, op. cif.,
particularmente o capitu'o sobre o capital mercantil onde é notodo que esie
capital, embora da circulagdo, ndo seria mais que uma fraccdo dssligada
da sua fase produtiva e ligada a um agente particular, considerando
o capital do ponto de vista global da reproducdo. Assim, o capital comer-
cial, na medida em que contribui para diminuir o tempo da circulacdo,
concorre para aumentar a mais-valia produzida pzlo capital industrial. Assim
como © capital mencantil, os assalariodos do sector seriaom «agentes co-
merciais do capital produtivo» e portanto a distingGo em questdo ndo teria
a mesma significacdo analisada do ponto de vista da reproducd@o social.

(®) Harry Braverman, Trabalho e ccpital monopolista, Rio da Janeiro,
Zahar, 1977, pp. 357.

(%) C. Colliot-Théléne tinha desenvolvido estes elementos num artigo
publicado em 1975 como uma critica & argumentacdo de Poulantzas. Ver
«Contribution @ une analyse des classes sociales. Us et abus de la notion
de travail productifs, Critique de I'economie politique, n° 19, Paris, 1975.

(") Marx dirG@ nesse sentido que «...0 seu (do operdrio) préprio tra-
balho — como a orientacdo que recebe — lhe é portanto estranha, tal
como a matéria prima e o instrumento. Em consequéncia, o produto apa-
rece-lhe assim como uma combinacdo estranha de matéria, instrumento de
trabalho como propriedade de outrém (...) Se o operdrio dasscobre que
os produtcs de trabalho sdo os <seus préprios produtos, condena a
dissociacao dessas ccndicdes de realizacGo e julga que lhe impdem uma
situacGo intolerdvel, € assim terd@ adquirido uma imensa consciéncia guse
resulta glids do modo de producdo assente sobre o capital», em Fondements
de g critique de I'economie politique (Grundrisse), Paris, Editions Anthropos,
1968, resditado pela Union Générale d'Editions, Paris, 1975, vol. 11, pp. 282/3.

() F. Parkin, «Strategles of social closure in class formation»
{The social analysis of closs structure, Londres, 1974) citado por Alberto
Baldissera, «Modelli dicotomici di dominio de classe e lavoratori nom
manuali: alcune recenti teoria neo-marxista e nzo-weberianas, in Quaderni
di Sociologia, n° 2/3/4, vol. XXV, Torino, 1978.
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() Pode-se ver a este propésito, Benjamin Coriat, Science, téchni-
que et capital, Paris, Editions du Seuil, 1976; Yannick Maignien, La division
du traveil manuel e intellectuel, Paris, F. Maspero, 1975.

() Uma interessante andlise deste conceito do sector tercidrio e da
sua aparente neutralidade racional e diluidora das classes, encontra-se
na obra de Baudelot, Establet e Malemort, La petite bourgeoisie en France,
Paris, Maspero, 1974.

(*) O problema da divisGo sexuai do trabaiho, diferentemente da
divisGo manual/intelectual, parece-me que deve ser encarada como uma
das divisdes que ndo s6 pde em questdo a organizacdo social mas também
as relacdes interindividuais. Certo é que a exploracGo das trabalhadoras
também é, para além duma expioracdo econdmica, uma dominacdo social
onde a vida privada e as caracteristicas sociais e pessoqis — sexo — sdo
subordinadas o processo de trabalho e no interior das relagdzs entre
homem e mulher. A conjugacdo capitalismo-patriarcado é a forma que toma
a explorcgedo das trabalhadoras no capitalismo — dominacdo sexual acres-
centada O dominacdo social e econdmica —, mas também é certo que
a exploracdo do trabalho masculino pelo capital é mediatizada pela idec'ogia
da prefissGo como justificadora da existéncia, do éxi.o no trabatho (com-
peticGo) e da ideia da viriidode expressa sobreiudo no trabalho manual
inserido neste conjunto deminante do capitalismo-patriarcado. A este pro-
pésito, cf. Daniéle Kergoat, «Ouvriers=ouvriéres?»: propositions pour une
articulation théorique de deux variables: sexe et classes sociales», Critique
de I'economie politique, n.° 5, Paris, 1978.

Cf. também o trabalho de Virginia Ferreira neste nimero da R. C.
C. S. (NR).

('®) Nicos Poulantzas, Op. cit,, pp. 233 e sg.

() Jean-Marie Vincent, «Etat et classes sociales. Sur un livre de
Nicos Pou'antzas». Critique de I'economie politique, n.° 19, Paris, 1978.

(') F. W. Taylor, La Direction Scientifique des Entreprises, Pari,s
Dunod, 1957.

() A. Gramsci, Los Intelectuales y la Organizacién de la Culturc,
Buenos Aires, Editorial Lautara, 1960 e Nicos Poulantzas, Op. cit., pp.
253 e sq.

(20) Cf. E. O. Wright, Op. cit., p. 55 e nota 46,

(¥') Todos os valores referidos dizem respeito ao quadro 2.3, E. O.
Wright, Op. Cit., p. 56,

(?%) Materiais elaborados em colaboracdo com Manue! Jodo Pinho
para um trabalho mais amp'o sobre a composicdo social das classes e das
praticas politicas em Portugal.

() Para além de Poulantzas, cf. H. Braverman, Op. Cit.; D. Lockwood,
El trabajador de la classe média, Madrid, Aguilar, 1962 e o nimero 228 da
Revue Economie et Politique, Paris, 1973, sobre os empregados dos Bancos
e do Comércio.

(2*) Sem entrar em consideragdes sobre o «campesinato pobres e
o «semiproletariado» rural. Consultar a este propésito E. de Freitas, J.
Ferreira de Almeida e M. Villaverde Cabral, Modalidades de penetracdo do
capitalismo na agricultura — Estruturas agrdrias em Portugal Continental:
1950-70, Lisboa, Editorial Presencga, 1976.

{#) Limitamo-nos neste trabalho a uma comparacdc das categorias
tedricas, efectuando uma reconversdo apendas das categorias de Poulantzas,
i@ que o estado actual das informacdes estatisticas portuguesas ndo per-
mitem o tratamento correspondente das categorias de Wright como o exigi-
ria uma rigorosa compara¢do. Num proximo trabalho tentar-se-ia abordar
esta questdo.

(*) Uma outra comparacdo interessante pode ser feita com andlises
baseadas em critérios que diferem dos aqui apresentados, nomeadamente
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os trabalhos de Anténio Brito Ramos, O emprego no sector tercidrio me-
tropolitano, Lisboa, Edigdes Ministério do Trablaho, Texto n.° 24, 1974; E. de
Freilas, «Polarizacdo das relagdes sociais em Portugal: 1930-1870, in
Andlise Social, n.° 39/1973; A. Sedas Nunes e D. Miranda, «A composicdo
social da populacdo portuguesar, in Andlise Social, n.e 27/28, 1970.

(¥) E. J. Hobsbawm, La era del capitalismo, Madrid, Ediciones Gua-
darrama, 1977.

(?®) Pode-se consultar a este propdsito Stephen Marglin, «Origens
et fonctions de la parcslisation des tdches», e D. Pignon/J. Querzola,
«Dictature et Démocratie dans la production», in Critique de la Division
du Travail (Organizado por André Gorz), Paris, Editions du Seuif, 1973.

() Limito-me a falar das sociedades capitalistas. Todavia, €ssa
questdo tem toda a sua pertinéncia na andlise das relacdes sociais dos
paises chamados do esocialismo real», pois o facto de a propriedade legal
ser estatizada (onde o «Estado do povo» &€ um problema...) ndo significa
quz a propriedade econémica e a posse estejom nas mdos dos produtores
directos.

: (*) Ralf Dahrendorf, Las classes sociales y su confiicto en las so-
ciedades industrioles, Madrid, Ediciones Rialp, 1974.

(*') Ver a este propédsito as vdrias andlises concretas sobre a estraita
relacdo entre os managers € os proprietdrios dos meios de producdo e da
pouca significativa dissociacto entre propriedade e controle nas sociedades
por accbes do capitalismo avancado: Maurice Zeitlin, Propriedad y control:
la grande corporacién y la classe capitaiista, Barcelona, Anagrama, 1976;
Robin Blackburn, «El nuevo capitalismo», in Ideoogias y Ciencias Scciales,
(Org. por R. Blackburn), Madrid, Grijalbo, 1977; Ernest Mandel, Traité
d'économie mcrxiste, Vol. 1l e lll, Paris, Union Générale d'Edition (10-18},
1962; C. W. Mills, A elite do poder, Rio de Joneiro, Zahar, 1962,

(®2) «Nd&o sdo os capitalistas industriais, mas os managers a alma
do nosso sistema industrial», dizia A. Ure, citado por K. Marx em Le Capital,
Livro I (ver tombém Livro 1, p. 869-71), Oeuvres, Paris, Editions de la
Pléiade, 1969, Vol. I, p. 1147.

(*3) Parece ser este um exemplo duma andlise institucional e técnica
da problemdtica do agente e ndo uma andlise da significacdo social do
contro’e técnico do seu trabalho e do que significa a perda de controle do
processo de trabalho que, como vimos, néo se refere & um mero controle
da manipulacdo dos instruméntos mas sim d perda do controle do produto
social e da socializagGo do trabalho.

Ainda sobre as discussées em torno das significacbes politicas e sc-
ciais das fronteiras entre classes, cfr. Alan Hunt (org.) Class and Class
Structure, Londres, Lawrence and Wishart, 1978, parlicu'armente a resposta
as criticas de E. O. Wright no texto de Nicos Poulantzas, «The new peity
bourgeoisie», pp. 113-124.

(3) Dahrendorf, no livro jG citado, analisa as classes como a resul-
tante da distribuicGo do poder e da autoridade nas instituicbes e na socie-
dade (ideia reelaborada duma forma muito pessoal a partir dos materiais
de Max Weber, Economig y Sociedad, México, Fondo de Cultura Econdmica,
Vol. 1, 1964, p. 682 e sg.); haveria assim tantas classes como hierarquias
de autoridade e, em consequéncia, j@ ndo existem classes univocas mas
sim uma escala infinita de graduacdo da aqutoridade que significaria a
diluicdo do poder social e politico das classes antagdnicas.

(%) Cf. E. O. Wright, op. cit., quadro 2.7, p. 72.

(%) Nicos Poulantzas, L’Etat, le pouvoir et le socialisme, Paris, P. U.
F., 1978, Capitulo «La matérialité institutionnelle de I'Etat». :

(%) €. O. Wright, Op. cit,, p. 88, nota 72.

(%) Idem, p. 89.
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(*) George Lukdacs, Histoire et conscience de classe, Paris, Les
Editions de Minuit, 1960, p. 73.

(%) Jean Paul Sartre/ll Manifesto, Mcsas, espontaneidad, partido,
Barcelona, Cuadernos Anagrama, 1975. "

(*') Ver a este propoésito Alberto Rosa, Composizione di classe e
movimenilo operaio», na Revista Contrapiano, Roma, n.° 3/70 e Massimo
Cacciari, «Composizione di clusse e movimanto operaio», em Dopo [‘auto-
nno calado: ristruturazione e analisi di classe, Veneza, Marsilio Editore, 1973.

(*2) A historia terd dado rozdo ao Abbé Melon quando reconhece
claramente que as classes médias sdo o Ultimo muro de contencdo das
praticas dos partidos comunistas e que a tarefa essancial & organizar as
classes médias para salvar o sistema social, Citado por Luc Boltanski, em
«Taxinomies sociales et luttes de classes: la mobiisation de la ‘classe
moyenne’ et linvention des cadres», Actes de o reckerche en Sciences
Sociales, n.° 29, Paris, 1979.

(%) F. P. Cesare e F. Mignella Calvosa, La nuova piccola borghesia,
Veneza, Marsilio Editore, 1976.

(%) Nesta interpretacdo, a urbanizagdo contribui para o desapareci-
mento das sub-culturas de classe a uniformizacGo dos estilos de. vida.
Assim, as classes tendem a desagregar-se pela accdo transformadora da
nova racionalidade industrial e urbana. Ver a este propésito o interessante
taxto de M. Weber, «Concept y categoria de la ciudad», em Economia y
Sociedade, México, Fondo de cultura econémica, 1944, vol. Il, e a sistamati-
zacdo destas ideias em Louis Wirth, «O urbanismo como modo de vida»,
in O fenémeno urbano, Rio de Janeiro, Zahar, 1967.

(%) Paul Boccara, O capitalismo monopolista de Estado, Lisboa,
Seara Nova, 1976, vol. | @ Zygmunt Bauman, Fundamentos de sociologia
marxista, Madrid, A'berto Corazén Editor, 1975.

(#6) C. Wright Mills falava da desaparicdo das classes médias pelo
efeito da racionalizacdo (os calegres robots») e a provavel incorporacdo
de vdarias das suas camadas no operariado. Cf. Les cols blancs, Paris,
Maspero, 1966.

(47) Nicolai Bujarin, Teoria de! materialismo histérico, Madrid, Siglo
XXI, 1974, cap. 8.

(*8) G. Garchedi, «The new middle class», in Economy and Society,
vol. 4, n.° 1, Londres, 1975 ,e «Reproduction des classes sociales au niveau
des rapports de productions, in L’homme et la Société, n.° 37-38, Paris, 1975.

(*) Nicos Poulantzas, Op. Cit., e Fascismo e Ditadura, Porto, Portu-
calense Editora, 1972, onde sdo estudadas as classes sociais, como forcas
socigis numa conjuntura concreta e com particular re'evo, as praticas da
pequena burguesia, como classe.

(59) Para além da critica de Wright sobre este tema ver também
os seguintes autores: Simon Clarke, «Marxism, sociology and Poulantzas
theory of the State», in Capital end Class, n.° 2, Londres, Summer 1977;
Jean-Marie Vincent, «Etat et classes sociales. Sur un livre de Nicos Pou-
lantzas», in Critique de I'économie politique, n. 19, Paris, Maspero, 1975;
Frank Parkin, Marxism and class theory: a bourgeois critique, Londres,
Tavistock Publications, 1979,

(3') Ver a este propdsito ags interessantes andlises histéricas do
aparecimento e formac@o das estruturas e praticas sociais — econdmicas,
politicas e ideolégicas — que dariam origem ao capitalismo, nGo como
uma determinacdo ja dada da tecnologia ou da gutoreproducdo do eco-
ndémico, mas sim como uma organizacdo social dos diferentes interesses
sociais, politicos, culturais, produtivos, etc. Entre outros autores, pode-se
consultar os seguintes: Perry Anderson, Passagens da Antiguidade ao Feu-
da'ismo, Porto, Afrontamento, 1980; Perry Anderson, L'Etat absolutiste (ses
origines et se voies), Paris, F. Maspero, 1978; Eric Hobsbawm, Las revolu-
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ciones burguesas e La era del capitalismo, Madrid, Ediciones Guadarrama,
1974; E. P. Thompson, Tradicién, revueita y consciencia de classe {estudios
sobre la crisis de lo sociedad preindustrial), Barcelona, Editorial Critica-
-Gijalbo, 1979.

(*3) A determinacGo, em Ultima instdncia, das formas da producdo
e das relacGes sociais, pela evolugao auténoma das forcas produtivas,
embora redutora, era clara: a causalidade Gnica e linear. Uma vez posta
em causa 4 sua predomindncia na daterminacdo (e com razdo), ndo se
explica como pode manter-se a determinacGo em (Gltima instdncia pelo eco-
nomico, identiticado, esta vez, com as re.acdes sociais de produgdo. Com
efeito, quais seriam as origens dos elementos da estruturas do econdmico?
O que é que decide da passagem de uma forma de produzir a outra?
Sendo o econdmico o determinante em ultima insténcia, como se explica
a formagdo da sua estrutura? A estrutura do econémico é autoreproduzida
automaticamente? E tantas e outras questdes que ficam por resolver.

(%3} Tese desenvolvida por P. Bourdieu a fim de tentar ultrapassar
a raducGo dos diferentes estruturas ou niveis e a sua inteligibilidade @ uma
delas, jG@ dada autonomamente. Cf. Pierre Bourdieu, Esquisse d’une théorie
de la pratique, Genéve, Librairie Droz, 1972, pp. 87-109, e também Le sens
pratique, Paris, Les Editions de Minuit, 1980, pp. 174-189.

(%) Eliseo Veron, «Sémiosis de !'ideclogique et du pouvoirs, em
Communication, n.° 28, Paris, 1979.

{*) Maurice Godelier dir@ que toda a relacdo social contém na sua
origem uma parte ideal que ndo é o reflexo posterior, mas uma condicdo
de aparecimento que se torna uma componente constitutiva. Assim também
toda a relacGo social contém, na sua origem, uma relacdo de dominacdo-
-subordinacGo implicando um poder ndo sé exercido pela violéncia mas
também legitimado. Ver a este propésito os textos de Godelier, «Infraestruc-
tures, sociétés, histoire», em Diglectiques, n.° 21, Paris, 1977 e «Pouvoir
et langage», em Communication, n.° 28, Paris, 1979,

(*8) Marc Augé, Théories des pouvoirs et ideologie (Etude de cas
en Cote-d'lvoire), Paris, Collection Savoir, Hermann, 1975, p. XIX.



