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Mudanca Social?
«A mudanca é eterna.
Nada muda, nunca»”

Propde-se um modelo para a andlise
de sistemas histdricos especificos a
partir do conceito de mudanga social,
ilustrando as questdes em presenga
através de uma andlise do modemo
sistema-mundo. Quando um sistema
histérico se encontra na sua fase de
génese ou de extingdo (sendo que a
extingdo e sempre a genese de um ou
de vdrios outros sistemas), podemos
designa-la por mudanga social sem-

rico antes existente seja substituida
por uma categoria de sistema histo-
rico diferente. Mas ja ndo se tratard
de mudanga social se a substituigdo
ocorrida for pelo mesmo lipo de sis-
tema histdrico. Neste preciso momen-
to atravessamos um processo idén-
tico de transformacdo sistémica no
modermo sisterma-mundo, e ndo sabe-
mos ainda se isso ird implicar uma
mudanga social fundamental ou ndo.

pre que a categoria do sistema histo-

NCLUI no meu titulo as frases de abertura de The Modern
World System: <A mudanga € eterna. Nada muda, nunca»
(Wallerstein, 1990). Trata-se de um tema que me parece cen-
tral ao esforgo intelectual que modernamente empreende-
mos. Que a mudanca é eterna, eis a crenga basica que
define o mundo moderno. Que nada muda, nunca, € o
lamento recorrente de todos quantos se acham desengana-
dos do chamado progresso dos tempos modernos. Mas trata-
se também de um tema recorrente do universalizante ethos
cientifico. Em qualquer dos casos, ambas as afirmagoes pre-
tendem ser assercdes sobre a realidade empirica. E muitas
vezes — se nao a maior parte das vezes — resulta obvio que
tanto uma como outra mais ndo fazem do que reflectir prefe-
réncias normativas.

As provas empiricas disponiveis sao muito incompletas e,
em dultima andlise, nada convincentes. Antes de mais, o tipo

" Conferéncia proferida na Sessdo Solene de Abertura do /Il Congresso
Portugués de Sociologia, realizado em Lisboa em Fevereiro de 1996 e dedi-
cado ao tema «Praticas e Processos da Mudanca Social».
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de prova que € possivel avancgar e as conclusdes que dela se
podem retirar parecem depender dos periodos temporais
tomados em consideragao. Tomar periodos de tempo curtos
pode, de alguma maneira, constituir a melhor forma de captar
a verdadeira extensao da mudancga social quando ela é acen-
tuada. Quem €& que nao acha que em 1996 o mundo esta
diferente daquilo que era em 19667 E mais diferente ainda do
que era em 1936, ja para nao dizer em 19067 Basta olhar
para Portugal — para o seu sistema politico, as suas activida-
des econdmicas, as suas normas culturais. E, no entanto, é
obvio que, em muitos aspectos, Portugal mudou muito pouco.
As suas especificidades culturais ainda s@o reconheciveis. As
suas hierarquias sociais apresentam apenas diferengas muito
marginais. As suas aliangas geopoliticas continuam a espe-
Ihar as mesmas preocupagdes estratégicas fundamentais de
sempre. E assinaldvel o modo como a sua posicdo relativa
nas redes economicas mundiais se manteve constante no
seculo XX. E & obvio que os portugueses ainda falam portu-
gués — o0 que nao €& pouco importante. Em que ficamos,
entédo? A mudanga é eterna. Ou entao, nada muda, nunca.
Mas tomemos um periodo de tempo mais longo — diga-
mos de 500 anos, que € a duragao do moderno sistema-
-mundo. De certo modo, as mudangas afiguram-se-nos ainda
mais flagrantes. Neste periodo, assistimos & emergéncia de
um sistema capitalista a escala mundial e, paralelamente a
ele, a mudancgas tecnologicas verdadeiramente extraordina-
rias. Actualmente os avides cruzam os ares em todas as
direcgdes enquanto muitos de nos, sentados em nossas
casas, podemos contactar no mesmo instante, através da
Internet, com pessoas situadas do outro lado do planeta e
descarregar nos nossos computadores os mais variados
textos e graficos. Em Janeiro de 1996 os astronomos anun-
ciaram ser capazes de «ver» muito para além do que antes
era possivel, a ponto de a sua estimativa do tamanho do uni-
verso ter quintuplicado. Hoje fala-se na possibilidade de exis-
tirem milhares de milhdes de galaxias, cada uma delas com
milhares de milhdes de estrelas, a uma distancia em anos-
-luz que para mim é de todo inimaginavel. Ao mesmo tempo,
esses astronomos acabam de descobrir em torno de duas
dessas estrelas planetas semelhantes a Terra. Trata-se dos
primeiros planetas do género a ser descobertos, e que esses
mesmos astrénomos afirmam possuirem condigdes clima-
ticas capazes de sustentar estruturas bioldgicas complexas,
ou seja, a possibilidade de vida. Quantos mais iremos des-



cobrir a curto prazo? Ha quinhentos anos achou-se notavel o
feito de Bartolomeu Dias ao chegar a india pelo oceano
indico, mas nem mesmo ele alguma vez sonhou com as pos-
sibilidades mirabolantes que agora se nos deparam. Ao
mesmo tempo, porém, ouvimos de muitos lados, e inclusiva-
mente da boca de muitos cientistas sociais, que chegamos
ao fim da modernidade, que o mundo moderno se encontra
numa crise terminal e que dentro em breve nos poderemos
vir a achar num mundo que mais se assemelhara ao século
XIV do que ao século XX. Os mais pessimistas de entre nds
prevéem a possibilidade de a infra-estrutura da economia-
-mundo, em que investimos cinco séculos de trabalho e de
capital, vir a conhecer o mesmo destino que tiveram os aque-
dutos romanos.

Mas alarguemos agora mais ainda os nossos horizontes,
até um periodo de cerca de 10.000 anos. Recuamos, assim,
a um momento na histéria em que nem Portugal, nem qual-
quer outra entidade politico-cultural contemporénea existia
ainda, a um momento no tempo situado quase para la da
nossa capacidade de reconstrugao historica, a um momento
no tempo em que a agricultura ndo constituia ainda uma acti-
vidade humana significativa. Ha aqueles que, olhando para
os multiplos bandos de cagadores e colectores que entao
proliferavam, os véem como estruturas em que, comparativa-
mente com o que sucede actualmente, os seres humanos tra-
balhavam muito menos horas por dia e por ano para assegu-
rar a subsisténcia, as relagbes sociais eram infinitamente
mais igualitarias, e o ambiente em que funcionavam era
muito menos poluido e menos perigoso. Para alguns analis-
tas, o chamado progresso dos Ultimos 10.000 anos pode,
antes, dizer-se que constituiu uma longa regressao. E para
alguns, ainda, existe a expectativa e mesmo a esperanga de
que esse longo ciclo esteja perto do seu termo e que possa-
mos regressar as condigdes «mais saudaveis» de outrora.

Como ajuizar estas perspectivas tao contrastantes? E
como lidar com as questdes aqui em causa, tanto do ponto
de vista cientifico como do ponto de vista filosofico? Essa
parece-me ser a questdo-chave com que hoje em dia se
defrontam nao sé os cientistas sociais em geral, como tam-
bém todos os responsaveis pela transmissao e criagdo de
conhecimento. Nao é esta uma guestédo, no entanto, que um
Unico estudo empirico consiga resolver, por mais ambicioso
que seja. Nao obstante, podemos dizer que é muito dificil for-
mular de maneira inteligente estudos empiricos sobre qual-
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quer questao concreta, sem que antes tenhamos criado para
nos préprios a base solida de um quadro intelectual que nos
permita situar as nossas andlises de uma forma inteligente
nesse quadro mais arnplo. Ha muito tempo, ou seja, desde
ha ja dois séculos, que vimos recusando fazé-lo, com o argu-
mento de que esse quadro mais amplo constituiria uma arma-
dilha da «especulagao filosofica», que os «cientistas racio-
nais» nao deveriam tomar a sério. Foi esse um erro que nao
nos podemos dar ao luxo de continuar a cometer.

As ciéncias sociais tais como hoje as conhecemos sao
filhas do lluminismo. De facto, pode dizer-se que elas sao,
em grande medida, o mais acabado produto do lluminismo,
pois representam a crenca de que as sociedades humanas
sao estruturas inteligiveis cujo funcionamento estamos em
condicdes de compreender. Tem-se pensado que desta pre-
missa decorre que os humanos sao capazes de influenciar o
seu proprio mundo de uma maneira crucial, usando as suas
capacidades no sentido de atingir racionalmente a sociedade
ideal (»the good society»). E sabido que as ciéncias sociais
aceitaram, praticamente sem a questionar, essa outra pre-
missa do lluminismo segundo a qual o mundo evolui inevita-
velmente em direcgao a sociedade ideal, ou seja, que o pro-
gresso é nossa heranca natural.

Se acreditamos no progresso como coisa certa e na sua
racionalidade, nao podemos, entdo, pensar o estudo da
mudanca social como sendo simplesmente um dominio espe-
cifico das ciéncias sociais. Pelo contrario, as ciéncias sociais
serao de facto todas elas, e necessariamente, o estudo da
mudanca social. Nao existe qualquer outro assunto de
estudo. E nesse caso, € claramente verdade que «a
mudanca €& eterna», ainda que apontada numa direccao
especifica. De facto, o tema ¢, todo ele, bastante teleologico:
do barbarismo até a civilizacao, do comportamento animal
até ao comportamento proximo do divino, da ignorancia ate
ao conhecimento.

Chamados, entao, a reflectir sobre as praticas e os pro-
cessos da mudanga social, acabamos por encaixar num
molde muito claro e muito simples. O empreendimento torna-
-se, assim, na pratica, um exercicio tecnocratico. Pede-se-nos
gue analisemos as mudancas imediatas que vamos percep-
cionando; e, a seguir, que ajuizemos se sao mais ou menos
racionais ou, se se preferir, se sao mais ou menos funcionais.
Em esséncia, o que fazemos & explicar como € que elas sao
0 que sao. E a seguir poderemos, se assim o desejarmos,



prescrever o que é que pode ser feito para proceder aos
pequenos ajustamentos, de tal modo que possamos avancar
colectivamente e de uma forma mais rapida em direccao a
sociedade ideal. Passaremos, entdo, por ser Uteis, ou voca-
cionados para politicas especificas, ou praticos. Podemos
obviamente fazer variar os parametros de tempo e espaco
que usamos Nos Nossos exercicios, aplicando o nosso conhe-
cimento aos casos de grupos muito pequenos, ao longo de
periodos muito curtos, ou a grupos mais vastos (digamos
Estados soberanos) em periodos de tempo medios, como
quando nos perguntam, por exemplo, o que € que podemos
fazer para «desenvolver a economia nacional».

Ha pelo menos um século que cientistas sociais de toda a
estirpe se tém vindo a dedicar a este tipo de analises de uma
forma ora aberta, ora indirecta. Quando digo indirecta, quero
dizer que muitos cientistas sociais néao definiriam a sua activi-
dade como estando tdo intimamente ligada ao exercicio da
racionalidade publica. Poderiam defini-la, isso sim, como a
busca, em sentido abstracto, de um conhecimento mais per-
feito. Mas mesmo quando ¢ fazem, eles sabem que o conhe-
cimento que produzem é utilizado por outros com vista a atin-
gir a sociedade mais perfeita. Além disso, tém também cons-
ciéncia de que as bases economicas da sua investigagéo
cientifica dependem da sua capacidade de mostrar que o tra-
balho que desenvolvem é capaz de produzir beneficios soci-
ais, pelo menos a longo prazo.

No entanto, os mesmos pressupostos do lluminismo
podem levar-nos numa direcgao muito diferente e até oposta.
A suposta racionalidade do mundo social, tal como a suposta
racionalidade do mundo fisico,implica que se podem formular
proposigdes de tipo normativo para a descrever, e que essas
proposigoes permanecem validas através do tempo e do
espago. Quer dizer, implica a possibilidade de universais pas-
siveis de serem formulados de uma forma exacta e elegante
e conclui que constitui objecto da nossa actividade cientifica
precisamente formular e testar a validade de lais universais.
Isto nao &, obviamente, mais do que a adaptacao da ciéncia
newtoniana ao estudo das realidades sociais. E dai nao ter
sido por acaso que, ja no século XIX, alguns autores utiliza-
ram o rétulo de «fisica social» para descrever esta actividade.

Esta busca de proposicdes de tipo normativo €, de facto,
totalmente compativel com a investigacao pratica voltada
para politicas especificas e apontada a consecussao desse
objectivo teleoldgico que é a sociedade ideal. Nao ha que nos
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sentirmos incomodados por demandarmos esses dois objecti-
vos em simultaneo. No entanto, ha um pequeno obstaculo
nesta dupla demanda, o qual tem a ver com a mudanga
social. Se os padroes de interaccao humana se regem por
leis universais que se mantém verdadeiras através do tempo
e do espaco, entao nao pode ser verdade que «a mudanca €
eterna». O que acontece é precisamente o contrario: o que
se segue € que «nada muda, nunca» ou, pelo menos, nada
de fundamental chega a mudar. E neste ponto, ndo sé nao é
verdade gue as ciéncias sociais no seu todo sejam o estudo
da mudanca social, como o que se passa € exactamente o
inverso. O estudo da mudanca social passa a ser definido
simplesmente como o estudo dos desvios relativamente as
situagoes de equilibrio. Neste caso, mesmo que partamos,
como fez Herbert Spencer, da ideia de dar ao estudo da
mudancga social 50% da nossa atengdo — encarando o
estudo da dinamica social como uma derivagao do estudo da
estatica social —, iremos rapidamente enveredar por uma
pratica em que a mudanga social enquanto topico nao sera
mais do que o apéndice vermiforme das ciéncias sociais, um
resquicio antiquado de um pendor mais antigo no sentido da
reforma social. Podemos de facto ver como este fendmeno
teve efectivamente lugar se olharmos para muitos dos manu-
ais introdutérios utilizados pelos nossos alunos, os quais
reservam para ultimo capitulo o tépico da «mudanga social»,
num reconhecimento tardio de que existem alguns problemas
menores dentro da descrigao estatica da estrutura social.
Hoje, a visao iluminista do mundo é alvo de muitos ata-
ques vindos de muitos lados. Com efeito, poucas pessoas
admitiriam hoje aceita-la sem reservas, arriscando-se a pare-
cer demasiado ingenuas se o fizessem. Todavia, essa visao
continua profundamente enraizada na pratica e na teorizagao
das ciéncias sociais. E para a erradicar sera preciso muito
mais do que denuncias bombasticas por parte dos pds-
-modernistas. Os cientistas sociais nao estardao dispostos a
aceitar uma reorientacao basica da sua visao da mudanga
social sem antes se convencerem de que, ao fazé-lo, nao
estarao a perder a raison d'étre das ciéncias sociais. Por
isso, o que eu gostaria aqui de apresentar era uma funda-
mentagao logica para as ciéncias sociais, que possua uma
l6gica alternativa a Iégica fundada na crenca no progresso. E
minha convicgao que ja nao precisamos de ficar prisioneiros
de um Methodenstreit entre as formas de conhecimento idio-
graficas e nomotéticas. E minha conviccdo que a suposta



divisdo fundamental entre as «duas culturas» — ciéncia ver-
sus filosofia e literatura — constitui uma armadilha e uma ilu-
sa0, e que como tal tem de ser superada. E minha convicgao
que nenhuma das afirmagdes sobre a mudanga social — a
mudanca €& eterna; nada muda, nunca — pode ser aceite
enquanto formulada nestes termos. E minha convicgao, em
suma, que precisamos de encontrar uma linguagem outra —
e melhor — para descrever a realidade social.

ok ok ok ok K ok K

Quero comegar por abordar o conceito mais tradicional da
sociologia, que € o conceito de sociedade. Diz-se que vive-
mos dentro de sociedades e que delas fazemos parte inte-
grante. E principio geralmente aceite que existem muitas
sociedades, mas (tal como o termo é usado) cada um de nos
serda membro de apenas uma delas e, quando muito, membro
visitante de uma outra. Mas quais sao as fronteiras dessas
sociedades? Os cientistas sociais tém passado por cima
desta questao, muitas vezes de uma maneira forcada e deli-
berada. Mas tal ja nao se verifica por parte dos politicos, por-
que a origem do nosso actual conceito de «sociedade» nao e
muito antigo. Passou a ser usado nos cinquenta anos que se
seguiram a Revolugao Francesa, quando no mundo europeu
se tornou pratica comum afirmar (ou pelo menos tomar como
principio assente) que a vida social do mundo moderno se
dividia em trés esferas distintas — o Estado, o mercado e a
sociedade civil. As fronteiras do Estado eram definidas juridi-
camente. E de uma forma implicita, nunca explicita, partia-se
do pressuposto de que as fronteiras das outras duas esferas
partilhavam as do Estado, quanto mais nao fosse, pela razao
de que era o proprio Estado a afirmar ser isso verdade. A
Franga, a Gra-Bretanha, Portugal, eram, cada um deles, vis-
tos como sendo um Estado nacional, um mercado nacional
ou uma economia nacional, bem como uma sociedade nacio-
nal. Tratava-se de perspectivas aprioristicas, para as quais
raramente se avancava qualquer tipo de prova.

N&o obstante estas trés criagdes existirem dentro das
mesmas fronteiras, insistia-se na ideia de que eram distintas
umas das outras — distintas tanto no sentido de serem auto-
nomas, cada uma alegadamente seguindo o seu proprio con-
junto de regras, mas também no sentido de que cada uma
delas funcionava de maneiras que entravam em contradi¢ao
com cada uma das outras entidades. Assim, e por exemplo, o
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Estado podia nao ser representativo da «sociedade». Era
isso que os franceses queriam dizer quando distinguiam Je
pays légal de le pays réel. De facto, as ciéncias sociais foram
originariamente construidas em torno desta distingao. A cada
uma destas entidades hipotéticas correspondia uma «disci-
plina». Os economistas estudavam o mercado, os cientistas
politicos estudavam o Estado e os socidlogos estudavam a
sociedade civil.

Esta particao da realidade social foi, como € ébvio, conse-
quéncia imediata da filosofia do lluminismo. Ela encarnava a
crenca segundo a qual as estruturas sociais humanas tinham
«evoluido» e o trago definidor das estruturas sociais mais ele-
vadas, ou seja, das estruturas sociais modernas, € a sua
«diferenciagao» de acordo com esferas autonomas. Isto,
como perfeitamente se reconhece, constitui o dogma da ideo-
lcgia liberal, ideologia dominante dos dois ultimos séculos,
que tem servido de geocultura ao moderno sistema-mundo. A
prova, ja agora, de que o pés-modernismo nao é tanto uma
ruptura com o modernismo, mas, talvez mais plausivelmente,
apenas a Ultima versao do modernismo, reside no facto de os
pés-modernos nao escaparem a este modelo esquematico.
Quando estes invectivam a opressao das estruturas objecti-
vas e pregam as virtudes de ser a «cultura» a corporizar a
accao subjectiva, o que fazem, no fundo, nao é mais do que
invocar o primado da esfera da sociedade civil sobre as do
Estado e do mercado. Mas nesse processo eles aceitam a
tese de que a diferenciacao entre as esferas autonomas é
algo real e que constitui um elemento analitico primordial.

Pessoalmente, nao creio que estes trés palcos de accao
sejam, de facto, auténomos e que se rejam por principios dis-
tintos. Muito pelo contrario! Creio que se encontram de tal
forma interligados que a accao que decorre em cada um des-
ses palcos & sempre levada a cabo como uma opc¢ao cuja
determinante é o efeito global, e que tentar segmentar o
encadeamento da accao obscurece a analise do mundo real,
em vez de a tornar mais clara. Neste sentido, nao creio que o
mundo moderno seja diferente de periodos anteriores da his-
toria do mundo. Dizendo de outra maneira, nao creio que a
«diferenciagao» constitua um tracgo distintivo da modernidade.
Nem creio também, por outro lado, que vivamos no interior de
sociedades multiplas e distintas dentro do mundo moderno,
ou que cada Estado contenha uma e so0 uma «sociedade»,
ou ainda que cada um de nos seja membro essencialmente
de apenas uma «sociedade».



Passo a explicar porqué. Quer-me parecer que as unida-
des de andlise mais adequadas para a realidade social sdo
aquilo a que chamo «sistemas historicos». O que entendo por
sistema histérico esta implicito no proprio nome. Trata-se de
um sistema na medida em que assenta numa divisao do tra-
balho que é continua e que lhe permite ndo s a subsistén-
cia, como também a auto-reproducao. As fronteiras do sis-
tema sdo uma questédo empirica que se resolve achando os
limites da divisao do trabalho concreta. E certo que todo o
sistema social possui necessariamente varios tipos de insti-
tuicdes que efectivamente orientam ou constrangem a acgao
social, de tal modo que os principios basicos do sistema
sejam cumpridos, na medida do possivel, e que as pessoas e
grupos do sistema social se socializem com comportamentos
qgue sejam consonantes com o sistema, também na medida
do possivel. Podemos, se quisermos, designar estas varias
instituicoes como sendo econémicas, politicas e sécio-cultu-
rais, mas tais designagoes sao, de facto, improprias, dado
que todas as instituicdes actuam de modo tal que sao ao
mesmo tempo politicas, econodmicas e sécio-culturais e nao
poderiam ser eficazes se assim nao fosse.

Ao mesmo tempo, porem, cada sistema e necessaria-
mente historico. Significa isto que o sistema em causa passou
a existir num dado momento no tempo, em resultado de pro-
cessos que € possivel analisar; que evoluiu, ao longo do
tempo, através de processos que e possivel analisar; e que e
chegou ao fim (ou ha-de chegar ao fim) porque (a exemplo de
todos os sistemas) chega o momento em que tera esgotado
os modos de conter as suas proprias contradigtes, termi-
nando, por isso mesmo, a sua existéncia enquanto sistema.

Do exposto imediatamente ressaltara o que isto implica
no que diz respeito a mudanca social. Enquanto falamos de
um sistema, dizemos que «nada muda, nunca». Se as estru-
turas ndao permanecem essencialmente as mesmas, em que
sentido € que podemos falar de um sistema? Mas na medida
em que insistimos que o sistema € histérico, o que estamos a
dizer € que «a mudanca & eterna». O conceito de histéria
implica um processo diacronico. E aquilo que Heraclito quis
dizer quando afirmou que nao podemos mergulhar duas
vezes na mesma agua. E aquilo que alguns estudiosos das
ciéncias naturais querem hoje dizer quando falam da «seta
de tempo». Dai que se conclua que ambas as afirmacoes
sobre a mudancga social sejam verdadeiras, dentro do quadro
de um dado sistema historico.
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Ha varios tipos de sistemas histéricos. A economia-
-mundo capitalista em que presentemente vivemos & um
deles. O Império Romano foi outro. As estruturas maias da
America Central compreendiam um outro. E tem havido inud-
meros sistemas histéricos mintsculos. Como decidir quando
€ que estes sistemas passaram a existir e quando é que dei-
xaram de existir € uma questao empirica dificil e polémica.
Do ponto de vista tedrico, porém, o problema néo existe. Por
definicao, atribui-se o rétulo de sistema histérico a entidades
que tém uma divisao do trabalho com estruturas de produgao
integradas, um conjunto de principos e de instituigdes organi-
zativos e um periodo de vida definivel. A nossa tarefa
enquanto cientistas sociais € analisar estes sistemas histéri-
cos, ou seja, demonstrar a natureza da sua divisao do traba-
lho, desvendar os seus principios organizativos, descobrir o
funcionamento das suas instituicoes e explicar a trajectdria
histérica do sistema, incluindo a sua génese e o seu termo.
Como é dbvio, nao compete a cada um de nés fazer tudo. Tal
como qualquer outra actividade cientifica, trata-se de uma
tarefa que pode ser dividida e partilhada. Mas a menos que
sejamos claros quanto ao quadro da nossa andlise (o sistema
histérico), o nosso trabalho carecera de profundidade e pro-
veito. O que acabo de dizer aplica-se a todos os sistemas
historicos concretos, e cada um de nés pode dedicar as suas
energias a analise de um ou outro sistema histérico concreto.
No passado, a maior parte dos autoproclamados sociélogos
restringia as suas preocupacdes a uma andlise do sistema-
-mundo moderno. No entanto, nao ha qualquer razéo intelec-
tual solida para que assim seja.

As ciéncias sociais tém, contudo, uma outra tarefa a cum-
prir. Se existiram multiplos sistemas histéricos na histéria do
mundo, podemos perguntar-nos qual a relagdo de uns com
os outros. Sera que se acham ligados ontologicamente? E,
se esse e o caso, de que modo? Trata-se de uma questéo
que Krzystof Pomian designa por cronosofia. A visao ilumi-
nista do mundo deu uma resposta especifica a essa questao.
Ela viu a inter-relagao entre aquilo a que chamo sistemas his-
téricos como sendo sequencial e cumulativa: ao longo do
tempo, os varios sistemas que se foram sucedendo tornaram-
-se cada vez mais complexos e mais racionais, culminando
na «modernidade». Sera esta a Unica maneira de descrever a
sua relacao? Nao o creio. De facto, penso que esta é exacta-
mente a maneira errada de descrever tal relagdo. A questao
basica da mudanga social repete-se a este nivel. Temos que



perguntar se a mudanga ou a repeticao constituem a norma,
nao apenas a proposito da vida interna de cada sistema his-
térico individualmente, mas também a propdsito de toda a
historia da vida humana neste planeta. E também aqui vou
defender a ideia de que nenhuma das afirmagoes — a
mudanca é eterna; nada muda, nunca — é satisfatoria.

* ok ok ok ok Kk

Antes, porém de debatermos o conjunto da histéria da
vida humana neste planeta, regressemos a questdo da
mudanca social dentro de um dado sistema historico. E
fagamo-lo olhando para o sistema historico de que fazemos
parte e que eu defino como sendo uma economia-mundo
capitalista. Ha trés questoes intelectuais distintas que nao
devem ser aqui confundidas. A primeira € a questao da
génese. Como & que este sistema historico passou a existir
no momento e no lugar em que tal ocorreu e do modo como
ocorreu? A segunda €& a questdo da estrutura sistémica.
Quais sao as regras pelas quais este sistema histdrico espe-
cifico — ou, talvez mais genericamente, este tipo de sistema
historico — funciona? Quais sao as instituicoes através das
quais essas regras sao implementadas? Quem sao os acto-
res sociais em conflito? Quais as correntes seculares existen-
tes no sistema? A terceira questdao € a da extingdo. Quais
sa0 as contradicdes do sistema historico e a que ponto é que
elas se tornam insustentaveis, levando a uma bifurcagao do
sistema que, por sua vez, acarreta a sua extincao e a emer-
géncia de um outro (ou outros) sistema(s) que o vém substi-
tuir? Nao sao so estas trés questdes que sao distintas, por-
quanto tambem as metodologias (isto €, os modos de investi-
gacao possivel) passiveis de ser utilizadas para lhes dar res-
posta estao longe de ser as mesmas.

Quero acentuar como € importante que nao se confun-
dam estas questoes. A maior parte das analises da mudanca
social centram-se apenas no segundo conjunto de questoes,
ou seja, no funcionamento do sistema histérico. Frequente-
mente, os analistas partem de uma teleologia funcionalista.
Ou seja, partem do pressuposto de que a génese do sistema
se encontra perfeitamente explicada, a partir do momento em
que conseguem demonstrar que o tipo de sistema que des-
crevem funciona bem, podendo entao argumentar que o sis-
tema e «superior», no seu modo de funcionamento, a siste-
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mas anteriormente existentes. Neste sentido, a génese
assume um caracter quase inevitavel, situada como esta na
légica da histéria e vinculada ao desencadeamento do tipo de
sistema concreto. Quanto a extingao, ela € explicada, no caso
de sistemas ja perecidos, ndo pelas contradi¢cdes inerentes
ao sistema (pois todo o sistema tem as suas contradigdes),
mas pela alegada inferioridade do seu modo de funciona-
mento, que tera inevitavelmente dado origem a modos de
funcionamento presumivelmente superiores. E note-se que
esta questao raramente € colocada relativamente ao actual
sistema historico, tao 6bvia nos parece a sua superioridade.
Pode observar-se este tipo de raciocinio num infindavel
numero de livros que procuram explicar o aparecimento do
mundo ocidental moderno como sendo a ponta final de um
processo evolutivo légico, livros cuja argumentagdo normal-
mente implica uma busca, nas profundezas da histéria, das
sementes que conduziram ao presente — ao glorioso pre-
sente.

Existe uma maneira alternativa de abordar esta mesma
historia. llustremo-la com uma abordagem do moderno sis-
tema-mundo. Vamos considerar que o periodo da sua
génese se silua algures proximo do ano de 1450, e que o
lugar € a Europa Ocidental. Nesse momento e nessa regiao
deram-se os grandes movimentos mais ou menos simulta-
neos a que chamamos Renascimento, a revolugao de Guten-
berg, os Descobrimentos e a Reforma Protestante. Ora, esse
momento veio na esteira de um periodo mais sombrio nessa
mesma regido, em que ocorreram a Peste Negra, o aban-
dono das aldeias (Wistungen) e a chamada crise do feuda-
lismo (ou crise dos rendimentos senhoriais). Como explicar o
fim do sistema feudal e a sua substituigao por outro sistema,
mais ou menos na mesma zona geografica?’

Primeiro, é necessario que expliquemos a razao pela qual
o sistema anteriormente existente deixou de conseguir proce-
der aos ajustamentos necessarios para continuar a funcionar
de acordo com as suas proprias regras. Creio que, neste
caso, isso se explica devido ao colapso simultaneo das trés
instituicoes que sustentavam o sistema feudal: o poder
senhorial, os Estados e a Igreja. A acentuada quebra demo-
grafica traduziu-se numa redugao do nimero de pessoas a
trabalhar na terra, na queda dos rendimentos e das rendas,

' A argumentagadc que se segue constitui um resumo abreviado da explica-
a0 gue dou com mais pormenor em Wallerstein, 1992.




na contraccao do comércio e, em consequéncia de tudo isto,
no declinio ou mesmo no desaparecimento do regime de ser-
vidao enquanto instituicao. De um modo geral, os agricultores
passaram a obter condi¢des econdmicas bastante mais van-
tajosas da parte dos grandes proprietarios. Em resultado
disso, o poder e os rendimentos dos senhores diminuiram de
modo significativo. Os Estados, por sua vez, entraram em
colapso, quer devido a quebra dos seus proprios rendimen-
tos, quer devido a circunstancia de os senhores se voltarem
uns contra os outros como forma de salvarem a sua situagao
pessoal em tempos dificeis (facto que, levando a que a
nobreza fosse dizimada, mais a enfraqueceu com relagao ao
campesinato). Finalmente, a Igreja foi atacada a partir de
dentro, quer devido a sua debilitada situagdo econémica,
quer porque o colapso dos senhores levou a um declinio
generalizado da autoridade.

Quando um sistema historico se desintegra desta
maneira, o que normalmente acontece € que se torna sujeito
a uma renovagao dos estratos dirigentes, as mais das vezes
atraves de uma congquista levada a cabo a partir do exterior.
Tivesse sido esse o destino da Europa Ocidental no século
XV e nao dariamos a transformagéo em causa mais relevo do
que o que damos a substituicao histérica da dinastia Ming, na
China, pelos Manchus (o que foi, em esséncia, exactamente
aquilo que acabo de descrever, ou seja, uma renovagao do
estrato dirigente através de uma conquista efectuada a partir
de fora). Nao foi, porém, isso o que aconteceu na Europa
Ocidental. Em vez disso, e como sabemos, o sistema feudal
foi de facto substituido por algo radicalmente diferente: o sis-
tema capitalista.

A primeira coisa que devemos notar é que, longe de ser
algo de inevitavel, se tratou de um desenvolvimento surpre-
endente e imprevisivel; e o segundo aspecto a notar é que
nao se tratou de uma solugédo necessariamente feliz. Em todo
o caso, como é que tal ocorreu e porqué? Eu diria que ocor-
reu, antes de mais, porque a normal renovagao exterior dos
estratos dirigentes nao foi possivel, e isso por razdes aciden-
tais e pouco usuais. O estrato conquistador mais plausivel,
constituido pelos Mongois, tinha acabado de colapsar devido
a razdes bastante exteriores ao que na altura acontecia na
Europa Ocidental, sucedendo também que nenhuma outra
forca conquistadora se prefigurava, ao tempo, como imedia-
tamente disponivel. Os Otomanos surgiram um pouco tarde
de mais e, na altura em que tentaram conquistar a Europa, o
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novo sistema europeu ja possuia forgca bastante (embora
apenas a bastante) para os impedir de avancar para alem
dos Balcas.

Mas entao, porque e que o capitalismo substituiu o feuda-
lismo? Aqui ha que recordar que os estratos empreendedores
capitalistas ha muito que existiam ja na Europa Ocidental, tal
como em muitas outras partes do globo; de facto, tais grupos
existiam ha séculos, se ndo mesmo ha milénios. Contudo, em
todos os sistemas histéricos anteriores haviam existido forcas
muito poderosas a limitar-lhes a liberdade de acgao, impe-
dindo que as suas motivagdes se constituissem como carac-
teristicas centrais definidoras do sistema. E isto foi manifesta-
mente verdade com relagao a Europa crista, onde as podero-
sas instituicobes da Igreja Catdlica travaram uma batalha
constante contra «a usura». Na Europa crista, como nas res-
tantes partes do mundo, o capitalismo era um conceito ilegi-
timo, e os seus praticantes apenas eram tolerados em certas
areas relativamente restritas do universo social. Nao foi de
um momento para o outro que as forgas capitalistas se torna-
ram mais fortes ou mais legitimas aos olhos da maior parte
das pessoas. Em todo o caso, o factor decisivo nunca tinha
sido o grau de intensidade das forgas capitalistas, mas antes
a intensidade da oposigao social ao capitalismo. De repente,
as instituicbes que mantinham essa oposigao social haviam
sofrido um grande enfraguecimento. E a incapacidade de as
restabelecer ou de criar estruturas similares, renovando os
estratos dirigentes por via da conquista externa, veio trazer
uma perspectiva momentanea (e provavelmente sem prece-
dentes) a essas forcas capitalistas, as quais rapidamente
entraram por essa brecha e se consolidaram. Ha que ver que
se tratou de uma ocorréncia extraordinaria, inesperada, e
sem duvida que nao determinada (conceito a que voltaremos
adiante).

No entanto, o fenémeno deu-se. Em termos de mudanca
social, tratou-se de um evento Unico, que obviamente nao
podemos anotar sob o cabegalho «nada muda, nunca». A
mudancga, neste caso, foi fundamental. Em vez de chamar a
esta fundamental mudanga «o avango do Ocidente», como
normalmente é referido de uma forma interesseira, eu
designa-lo-ia como sendo «o colapso moral do Ocidente». No
entanto, dado que o capitalismo, uma vez que se lhe da livre
curso, é, de facto, um sistema bastante dinamico, em breve
ele assumiu o controlo da situagao, acabando por arrastar
todo o planeta para a sua 6rbita. E assim que eu entendo a



génese do moderno sistema-mundo em que vivemos. Tratou-
-se de um processo espantosamente aleatorio.

E assim chegamos a segunda questao posta por qualquer
sistema historico: quais sao as normas do seu funciona-
mento? Qual e a natureza das suas instituicdes? Quais sao
os seus conflitos centrais? Nao irei ocupar o nosso tempo tra-
tando aqui desta questao em pormenor, no que concerne ao
moderno sistema-mundo?. Limitar-me-ei a resumir os aspec-
tos essenciais. O que & que define um sistema, e muito parti-
cularmente este sistema, enquanto sistema capitalista?
Parece-me que a differentia specifica nao é a acumulacao de
capital, mas sim a prioridade conferida @ acumulagao intermi-
navel do capital. Ou seja, trata-se de um sistema cujas insti-
tuicoes estao montadas no sentido de recompensar, a médio
prazo, todos os que dao primazia a acumulagao de capital e
de castigar, também a médio prazo, todos os que tentam
implementar outras prioridades. O conjunto de instituigdes
que foram estabelecidas com vista a tornar isto possivel,
compreendem: a elaboracao de cadeias de mercadorias que
ligam actividades produtivas geograficamente dispares, fun-
cionando no sentido de optimizar as racios de lucros no sis-
tema no seu todo; a rede de estruturas estatais modernas
ligadas entre si num sistema interestatal; a criacao, enquanto
unidades basicas de reproducéo social, de unidades familia-
res que formam um rendimento comum a partir de provenién-
clas varias; e, finalmente, uma geocultura integrada que legi-
tima as estruturas e que procura conter o mal-estar das clas-
ses exploradas.

Sera que podemos falar de mudanca social dentro deste
sistema? Sim e nao. Tal como sucede em qualquer outro sis-
tema, os processos sociais encontram-se em constante flu-
tuagao, segundo moldes passiveis de explicacdo. Em conse-
quéncia, o sistema tem ritmos ciclicos passiveis de serem
observados e medidos. Uma vez que esses ritmos, por defini-
cao, implicam sempre duas fases, podemos, em querendo,
sugerir que existe uma mudanca de cada vez que a curva é
dobrada. Mas, na verdade, estamos aqui a tratar de proces-
505 que sao essencialmente repetitivos nas suas linhas
gerais e que, desse modo, definem os contornos do sistema.
Por outro lado, a verdade € que nada se repete exactamente.
E, mais importante ainda, os mecanismos de «regresso a
situacao de equilibrio» implicam mudancas constantes nos

2 Fi-lo nos trés volumes de The Modern World-System, bem como em
muitas outros escritos.
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parametros sistémicos, que podem ser cartografadas e que,
dessa forma, descrevem tendéncias seculares do sistema, ao
longo do tempo. Um exemplo, no ambito do moderno sis-
tema-mundo, & o processo de proletarizagdo, que ao longo
de cinco séculos conheceu uma tendéncia secular lenta mas
sempre de sentido ascendente. Tais tendéncias proporcio-
nam incrementos quantitativos constantes, que sdo mensura-
veis, mas (e esta € uma velha questao) precisamos ainda de
perguntar em que ponto € que esses incrementos quantitati-
vos passam a ser uma mudanca de tipo qualitativo. A res-
posta tem, necessariamente, que ser: nunca, enquanto o sis-
tema continuar a funcionar de acordo com as mesmas regras
béasicas. Mas & claro que mais cedo ou mais tarde isso deixa
de ser verdade e, nesse momento, podemos dizer que essas
tendéncias seculares prepararam a terceira fase, ou seja, a
da extingao.

Aquilo a que chamamos tendéncias seculares sao essen-
cialmente vectores que afastam o sistema da sua situagao de
equilibrio. Todas as tendéncias, se quantificadas em termos
de percentagens, convergem para uma assintota. Quando
dela se aproximam, deixa de ser possivel aumentar a percen-
tagem de uma maneira significativa, pelo que o processo
deixa de ser capaz de cumprir a funcdo de restauragdo dos
equilibrios. A medida que o sistema se afasta cada vez mais
da situacao de equilibrio, as flutuagdes tornam-se cada vez
mais descontroladas, até que acaba por se dar uma bifurca-
¢éo. Reparar-se-a que estou a utilizar aqui o modelo de Pri-
gogine e outros, que véem nestes processos nao-lineares a
explicacdo das transformagdes radicais nao-cumulativas e
nao-determinadas. O conceito segundo o qual os processos
do universo sao explicaveis e, em ultima analise, conformes a
uma ordem, sem que com isso sejam determinados, constitui
0 mais importante contributo para o conhecimento vindo das
ciéncias naturais durante as Ultimas décadas, e representa
uma revisao radical das visdes cientificas dominantes, anteri-
ormente prevalecentes no mundo moderno. Trata-se ainda,
permita-se-me dizé-lo, da reafirmacao mais optimista da pos-
sibilidade de criatividade no universo, incluindo, obviamente,
a criatividade humana.

Estou convicto de que estamos neste momento envolvi-
dos num periodo de transformacgao do tipo do que tenho
vindo a descrever para o nosso sistema-mundo modermo
(Wallerstein, 1995; Hopkins e Wallerstein, 1996). Pode dizer-
-se que ha toda umna série de desenvolvimentos que minaram



as estruturas basicas da economia-mundo capitalista, dando,
assim, origem a uma situagao de crise. O primeiro foi a des-
ruralizagao do mundo. Sabemos que esta tem sido tradicio-
nalmente acolhida como um verdadeiro triunfo da moderni-
dade. Ja nao precisamos de tanta gente para prover a nossa
subsisténcia basica. Podemos ultrapassar aquilo a que Marx
desdenhosamente chamou «a idiotia da vida rural», um juizo
de valor amplamente partilhado também por muitos nao mar-
xistas. No entanto, quando observado do ponto de vista da
acumulagdo interminavel do capital, este desenvolvimento
significa a exaustao de um pogo aparentemente inesgotavel
de pessoas que periodicamente eram puxadas, em nimero
variavel e a niveis remunerativos extremamente baixos, para
a esfera de uma producgao voltada para o mercado (com o fim
de restaurar os niveis de lucro globais, equilibrando a subida
de vencimentos dos seus antecessores, cuja accao sindical
resultara na subida dos seus niveis salariais histéricos). Esta
espécie de reservatério profundo e sempre em constante
fluxo, formado por operarios sujeitos a uma paga marginal,
tem sido um elemento crucial dos niveis de lucro, a nivel
mundial, desde ha cinco séculos. Nunca houve, contudo,
nenhum grupo de trabalhadores que permanecesse nessa
categoria durante muito tempo, pelo que a reserva tinha de
ser renovada a espacos regulares. Ora, a desruralizagao do
mundo torna isto praticamente impossivel. Eis, pois, um bom
exemplo de uma tendéncia que atinge a assintota.

A segunda dessas tendéncias é a escalada dos custos
sociais resultantes de se ter deixado as empresas externali-
zarem os seus custos. A externalizacéo dos custos (ou seja,
o fazer a sociedade mundial, no seu todo, pagar de facto uma
parte significativa dos custos de produgao da empresa), tem
sido um elemento de importancia primordial na manutengao
de niveis de lucro elevados e, portanto, na acumulagao inter-
minavel do capital. Enquanto os custos cumulativos parece-
ram baixos, ninguém prestou atencao. Mas, de repente, sao
demasiado elevados e o rasultado é a preocupacdo mundial
com a ecologia. O facto é que se derrubaram demasiadas
arvores. Os custos de reparar os danos ecolégicos sao imen-
sos. Quem os vai pagar? Ainda que os custos da reparacao
fossem divididos por toda a gente (por mais injusto que isso
parega), o problema ressurgiria imediatamente a menos que
0s governantes insistissem em que as empresas internalizas-
sem todos os custos. No entanto, se o fizessem, as margens
de lucro desceriam drasticamente.
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A terceira tendéncia é consequéncia da democratizacao
do sistema-mundo, que por sua vez é resultado da geocultura
que legitimou esta pressao enquanto elemento essencial de
estabilizacao politica. Atingiu-se um ponto em que estas rei-
vindicagoes populares se tornaram demasiado dispendiosas.
O esforco de ir ao encontro daquilo que sdo as actuais
expectativas sociais de uma grande parte da humanidade no
sentido de um gasto justo com a educacdo e com a saude
comega a comer uma grande fatia do total da mais-valia mun-
dial. Esses gastos constituem, de facto, uma forma de salario
social, devolvendo as clases produtivas uma porgao signifi-
cativa da mais-valia. Isto tem sido, em grande medida, medi-
ado pelas estruturas estatais sob a forma de programas de
bem-estar social. Assistimos hoje a uma guerra politica de
grande magnitude suscitada pelas proporgdes que a factura
atingiu. Ou se reduz a factura (mas sera que isto & compati-
vel com a estabilidade politica?), ou mais uma vez se redu-
zem as margens de lucro, fazendo cortes que nao poderao
Ser pequenos.

Finalmente, ha a considerar o colapso da Velha Esquer-
da, ou daquilo a que chamo os movimentos anti-sistémicos
tradicionais. Trata-se, de facto, ndo de algo de positivo para o
sistema capitalista, mas antes do perigo maior que se lhe
apresenta. Os movimentos tradicionais funcionavam, de
facto, como uma garantia do sistema existente, na medida
em que asseguravam as classes perigosas do mundo que o
futuro Ihes pertencia, que um mundo mais igualitario despon-
tava no horizonte (se nao para eles, pelo menos para os seus
filhos), e por isso estes movimentos legitimavam, ndo sé o
optimismo, mas também a paciéncia. Nos Ultimos vinte anos,
a fe popular nestes movimentos (em todas as suas vertentes)
desvaneceu-se, o que significa que a sua capacidade de
canalizar a ira se desvaneceu também com eles. Dado que
estes movimentos haviam também pregado as virtudes do
reforco das estruturas do Estado (de maneira a transformar o
sistema), a fé nesses Estados reformistas acabou também
por decair de forma radical. E ndo obstante a sua retérica
anti-estatal, isso € a ultima ceisa que os defensores do actual
sistema efectivamente desejam. Com efeito, aqueles que
acumulam o capital contam com o Estado tanto para garantir
os monopolios econdmicos, como para reprimir as tendéncias
«anarquizantes» das classes perigosas. Hoje em dia assisfi-
mos, em todo o mundo, a um declinio do poder das estrutu-
ras do Estado, o que se traduz numa crescente inseguranca



e no aparecimento de estruturas ad hoc de defesa. Do ponto
de vista analitico, é essa a via de regresso ao feudalismo.
Neste quadro, que podemos dizer acerca da mudanca
social? Podemos dizer que estamos novamente perante a
extingdo de um sistema histérico paralelo a extingéo do sis-
tema feudal europeu ha 500-600 anos atras. O que vai acon-
tecer entdo? A resposta € que nao o podemos saber com
seguranga. Encontramo-nos numa bifurcagéo sistemica, o
que significa que certas ac¢des de pequena dimensao, leva-
das a cabo aqui e ali por pequenos grupos, podem deslocar
os vectores e as formas institucionais em direccdes radical-
mente diferentes. Sera que podemos dizer que, de um ponto
de vista estrutural, estamos no meio de uma mudanca cru-
cial? Nem isso podemos dizer. Podemos afirmar que é impro-
vavel que o sistema histérico actual dure muito mais (talvez
50 anos, no maximo). Mas o que é que o vira substituir?
Pode ser uma outra estrutura basicamente semelhante, mas
também pode bem ser uma estrutura radicalmente diversa.
Pode ser uma estrutura Unica abrangendo o mesmo espago
geografico, ou podem ser estruturas multiplas em diferentes
zonas do globo. Enquanto analistas, nao podemos ter a cer-
teza até o processo terminar. Enquanto participantes no
mundo real, podemos, evidentemente, fazer o que conside-
rarmos avisado no sentido de atingirmos a sociedade ideal.

ok ok ok ok R

O que aqui propus & um modelo com o qual podemos pro-
ceder a andlise de um sistema historico especifico, em ter-
mos de mudanca social, ilustrando as questdoes em presenca
através de uma andlise do moderno sistema-mundo. Quando
um sistema histérico se encontra na sua fase de génese ou
de extingao (sendo que a extingao é sempre a génese de um
ou de varios outros sistemas), podemos designa-la por
mudanca social sempre que a categoria do sistema histérico
antes existente seja substituida por uma categoria de sistema
historico diferente. Foi o que aconteceu na Europa Ocidental
quando o feudalismo foi substituido pelo capitalismo. Mas ja
nao se tratard de mudanca social se a substituigdo ocorrida
for pelo mesmo tipo de sistema historico. Foi o que sucedeu
quando o império-mundo chinés Ming foi substituido pelo
império-mundo Manchu. Os dois eram diferentes em muitos
aspectos, mas nao na sua forma essencial. Neste preciso
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momento atravessamos um processo idéntico de transforma-
cdo sistémica no moderno sistema-mundo, e ndao sabemos
ainda se isso ira implicar uma mudanga social fundamental
ou nao.

Este modelo alternativo de analise do conceito de
mudancga social permite-nos ver que, quando analisamos um
sistema historico continuo e em pleno funcionamento, a lin-
guagem da mudanga social pode ser muito enganadora. Os
pormenores nao param de evoluir, mas as qualidades que
definem o sistema permanecem as mesmas. Se nos preo-
cupa a mudanca social fundamental, temos que procurar dis-
cemir e distinguir as tendéncias seculares dos ritmos ciclicos
e procurar calcular quanto tempo € que as tendéncias secula-
res poderao continuar a acumular-se quantitativamente sem
pbr em perigo os equilibrios subjacentes.

Além disso, quando deslocamos a nossa atengao da ana-
lise de sistemas histéricos particulares para a historia colec-
tiva da humanidade sobre a face deste planeta, nao ha razao
nenhuma para pressupor uma tendéncia de tipo linear. A ava-
liar pelo que conhecemos da histéria da humanidade até ao
presente, quaisquer calculos feitos nessa base produzem
resultados ambiguos, justificando um grande cepticismo
acerca de toda e qualquer teoria de progresso. Talvez que,
dotados de uma maior profundidade de visao, os cientistas
sociais do ano 20.000 d.C. sejam capazes de sustentar que
as tendéncias seculares globais sempre existiram, nao obs-
tante todos os ritmos ciclicos que a constante deslocacgao de
um grupo de sistemas historicos para outros grupos parecia
desmentir. E possivel. Entretanto, afigura-se-me muito mais
seguro assumir, como posigao intelectual e moral, que o pro-
gresso & possivel, mas que nao &, de forma alguma, inevita-
vel. A minha leitura pessoal dos ultimos quinhentos anos
leva-me a duvidar que o nosso sistema-mundo moderno seja
um exemplo de um progresso moral substancial, e a pensar
que se tem tratado, muito mais provavelmente, de um exem-
plo de regressao moral. E isso nao me torna mais intrinseca-
mente pessimista quanto ao futuro: apenas mais comedido.

Presentemente, defrontamo-nos, tal como nos defronta-
mos noutros momentos de extingao de sistemas histoéricos,
com escolhas historicas, em que os nossos contributos indivi-
duais e colectivos poderao ser efectivamente decisivos
quanto ao resultado. Contudo, o momento de escolha que
hoje atravessamos & numa coisa diferente de momentos
semelhantes vividos no passado. Eo primeiro em que todo o



planeta se encontra implicado, uma vez que o sistema histo-
rico em que vivemos é o primeiro que compreende o globo na
sua totalidade. As escolhas histéricas sao escolhas morais,
mas elas podem ser tornadas mais claras pelas anélises
racionais dos cientistas sociais. Ai se define a nossa respon-
sabilidade intelectual e moral. Com moderado optimismo,
afirmo que saberemos estar a altura do desafio. .|

Tradugao de Angela Maria Moreira

Mudanga Social?
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